UN CEJEL ANDALUSI-ARAGONES DEL
SIGLO XVI?

IGNACIO FERRANDO

Entre la gran cantidad de notas y estudios manuscritos del arabista francés
G.S. Colin que se conservan hoy dia en la Biblioteca Nacional de Paris! figura
un estudio fragmentario e inédito? sobre un cejel’ andalusi que aparecid en una
hoja suelta perteneciente al fondo de manuscritos no. 4908 guardado en la
Biblioteca Nacional de Madrid. El estudio del arabista francés, de indudables
mérito y oportunidad, contiene transcripcion fonémica y traduccidn francesa
del texto, notas para un estudio lingiistico del dialecto reflejado en el poema, y
el comienzo, apenas unas lineas, de lo que deberia ser la redaccion del articulo
con vistas a su publicacién. Lamentablemente, parece, segiin se nos alcanza,
que tal proyecto no fue nunca llevado a cabo, circunstancia que nos ha
impulsado a presentar aqui, aun sabedores de nuestras modestas capacidades,
un estudio que es, en buena medida, una reelaboracion y aprovechamiento de
los datos reunidos por Colin, junto con algunos afiadidos, puestas al dia y
observaciones de nuestra propia cosecha.* Sirvan estas lineas como nuestro
homenaje particular® al gran arabista francés, que tanto contribuyd con su
trabajo, entre otras cosas, al mejor conocimiento del drabe dialectal andalusi.

Comogquiera que el presente cejel no estd en si mismo fechado ni localizado,

1 Agrupados bajo el nombre de Papiers Colin en la Seccion de Manuscritos
Orientales.

2 La signatura completa es: Papiers Colin, 1V, Dossier no. 7, 386-433.

3 Adoptamos la forma castellanizada "cejel”, reflejo normal del drabe andalusi
/zajil/, de acuerdo con lo expuesto en [A:19,n.1.

4 Agradecemos la amable colaboracion del Dr. Bouzineb, quien también, por
su parte, habia visto y transcrito en la BNM el cejel del que nos ocupamos, y
que ha tenido a bien facilitarnos fotocopia de su labor, a través del Dr.
Corriente, cuyo estimulo y certeras sugerencias son también merecedores de
nuestra gratitud.

5 Casi coincidente en el tiempo con las labores de homenaje que le brinda, con
motivo de su bicentenario, el Institut National des Langues et Civilisations
Orientales (INALCO), institucién parisina donde trabajé Colin, labores
consistentes, entre otras cosas, ¢n la edicion de algunos de sus trabajos
manuscritos inéditos conservados en Rabat.
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y teniendo en cuenta que el titulo por el que Colin habia optado para su
inacabado articulo era el de "Un zagal aragonais du XVI€ siécle”,! resulta que
quedan algunas cuestiones que elucidar, y que son merecedoras de cierta
atencion. Nos referimos fundamentalmente al lugar de procedencia y a la fecha
de redaccion del cejel. A tal objeto nadu nos ha parecido mas indicado que
analizar el texto desde las diversus Opticas que ofrece; es decir, presentar
transcripcién fonémica, traduccidn, estudios estréfico, métrico y lingiistico,
Solo asi estaremos en condiciones de, al final de estas paginas,? emitir opiniones
fundadas que despejen en la medida de lo posible las incognitas planteadas por
¢l hallazgo de este poema, sin duda importante para los estudios tanto de

poesia estrofica como del dialecto andalusi.
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1 En notas previas aparece otro posible titufo que fue finalmente preterido:
“Une poésie en arabe d’Aragon du XVIC siécle".

2 Donde atenderemos también, claro estd, al margen de la critica textual
interna, a otros factores, como la procedencia fisica del manuscrito y el
contexto historico y socioldgico en ¢l que ha de encuadrarse.
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Transcripcion fonémica

0. ya sidi+ Ifaqi, nabdi ‘alik bassalim/ wa hulwal+! ssalim, awil ma yabtadi2
bih,
wamin ba'di dik, na‘rad ‘alik di+ Imandm/ la‘all+ an kitafhdmni wataftini
fih.

1. faqalli+3 tfaqi: "hadday, tari, qissatak/ watihaddatah layya bi anddm fisdh.
kif rdyti manamak wa kif rdyyatuk/4 ikkin kin fi nisf+ allayl aw ma‘+
assabih

1 Solucién tentativa requerida por el metro.

2 El manuscrito parece tener aqui una.>t< sin diacriticos, que restauramos,
también en consonancia con el metro.

3 Podria leerse también /ji qalli/, lo que plantearia la dificultad de una silaba
tonica en posicion de dtona, por lo que preferimos la solucion editada.

4 Aqui falta una silaba para completar el esquema métrico, tal vez /kin/ = /kif
kin riyyatak/.
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wakin! kantT ‘ala awil rigdatak/2 allayll sa‘at gamdat wa sa‘at [milah]?

man yari® manam, fami ‘aliyhi maldm/ yasbéh wayihaddat kélli ma yari fih
wayiwah[hJad alxalig, hu mal+la® yandm/ wayahmidu® yaskaru wayatni
‘alih"

2. faqulti lahu: "asmi’, ya sidi+ Ifaqi/ kall¥ mi’ niqillak hu[wa]8 hagq+ an?
yaqin
daxalt+ alfirdg, sammaytT lixdligi/ mundaja’ {‘latal0 janbi waiqqi+ lyamin
wakinti ‘ala tiqwa tahir!! wanaqi/ wardyti mandmi kif yari+ nnayimin
wani fi bitdh namsi, ma bayni xiyam/ fi taldt basitin ma liyha Sabih
baqayti nadur fihum wani nawtaham/ wallil? riyad manhum riydd+ an
nazih

3. jitti larriyada+ lawili!3 qad narih/ wadika+ rriyad!4 mujli f+awil jalwatdls

! En esta palabra, al igua! que en la primera del hemistiquio anterior, la >k<
presenta dos grafemas vocilicos: >u< e >i<, siendo el segundo el mis acorde
al dialecto.

2 A este hemistiquio le falta también una silaba.

3 Esta palabra es de dificil leccién. Podrian proponerse otras lecturas, como
/isldh/ o /silah/, pero parecen paleograficamente menos aconsejables.

4 El escriba habia vocalizado /yara/, pero luego trazd una linea para tachar el
grafema >a<.

5 Asimilacién expresa /nl/ > /lI/.

6 Falta la conjuncion copulativa, que puede haber caido por haplografia,
aunque es bien cierto que no conviene al metro su presencia.

7 El texto presenta /may/, que hay que corregir.

8 Suponemos realizacién /huwa/, al igual que en 0/1b, por exigencia métrica.
9 Con representacion grafémica independiente del tanwin conectivo.

10 Restauramos una // perdida, probablemente, por haplografia.

11 Acentuacién anémala requerida por el metro, si ¢s que no se trata de un
alomorfo de esquema fa'il.

12 Aqui hay problemas de lectura, y parece ademas faltar una silaba. Tal vez
habria que pensar, de acuerdo con el sentido, en /wa kalli/.

13 Pparece tratarse aqui, por acento y métrica, del alomorfo fawili/.

180+e.d.n.a.=1(1906)



wakin f+ awsatu saxrd wa+ Ixalq7 ‘alih/ wakialli wahidl manhum? yajbad ‘ala
hawmati

faqilti lahum: "arja‘u lifardi jih/ ‘asi tagla’uh wayamsi min rahbati"

fagalll munadi+: "TaPskiit bihdda+ lkalam/ assi di+ Ikalim qadd+ an
tuxitibna bih”

wakulli wahid* yajbad wahu yanlklaham/ yatma‘ yarfa'n3 wala hu yagddr
‘alin™.

Traduccion

0. jOh, seiior alfaquil. Comenzaré por saludarte,
pues es el saludo lo primero con lo que ha de comenzarse,
Y, tras ello, te expondré este suefio,
por si puedes hacérmelo entender y penetrar.

1. Me dijo entonces al alfaqui: "jEal, cuenta tu historia,
mas cuéntamela en verso elocuente.
{Como has visto tu suefio?. ;Como ha sido tu vision?
¢Ha sido acaso en mitad de la noche, o con la mafiana?
(Estabas al comienzo de tu dormir?,
la noche es tiempo de sopor y hermosuras.6

14 En el manuscrito la >y< lleva, por errata, sukin.

15 El texto parece traer /jalwatti/, con una reduplicacién sin explicacion
evidente. El acento sobre el sufijo en posicion de rima lo pide el esquema
métrico.

1 Acentuacion anémala requerida por el metro.

2 Hemistiquio con dos silabas de mas, problema que se resuelve si suprimimos
esta palabra.

3 Esta es la vocalizacién del texto, pero el metro exige leer el wasl.
4 Acentuacién anémala, como en 3/2b.
3 Puede también leerse /yarja‘u/.

6 Que se ven en suefios. Si adoptamos la otra lectura propuesta en la
transcripciéon fonémica, deberemos traducir "tiempo de sopor y de
reparacion”,
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Aquél que ve un sueiio no debe ser censurado,

[si] al tevantarse, de mafana, narra todo Yo que en €l ve,
y proclama la unidad del Creador, el que no duerme;

lo alaba, le da las gracias y lo clogia”.

2. Luego le dije yo: "Escucha, sefior alfaqui;
todo lo que voy a decirte es verdad segura:
me meti en la cama, invoqué ¢l nombre de mi Creador,
echado sobre mi costado, del lado derecho,
estando yo en piedad, limpio y puro,
cuando vi mi suefio como lo ven quienes duermen.

Yo estaba ‘entre prados, caminando entre unas tiendas,
en itres jardines sin parangdn.

En ¢llos permaneci, dando vueltas y admirdndome,
pues todos aquellos vergeles eran amenos.!

3. Fui hacia el primer jardin por [si podial verlo;
y aquel jardin resplandecia como desposada en sus estrenas.
En medio de é! habia una roca alrededor de la cual estaba la gente,
y cada uno de ellos tiraba [de ella].hacia su barrio.
Entonces yo les dije: "Volved la empujar] de un solo lado;
quizi asi la podréis arrancar y se marcharé de su plaza”.

Pero una voz me dijo: "jCallate esas palabras!.

;Qué son estas palabras con las que nos sermoneas?”
Y cada uno de ellos empujaba, empeiiado;

ansiaba levantar [1a rocal? pero no podia hacerlo”.

Estudio estréfico

Se trata de un cejel de {nicamente tres estrofas de tres versos compuestos
de dos hemistiquios, con vuelta doble, y con preludio también bimembre. Tanto
vueltas como mudanzas presentan rima interna, denominada para cada caso
respectivamente tadmin y tadfir.

Es, por do tanto, una estructura con un cierto grado de complicacion

1 Traduccién tentativa. Véase la nota correspondiente en la transcripcion
fonémica.

2 Q, si aceptamos la otra lectura propuesta, "darle la vuelta”.
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estrofica, muy habitual en el muwasiah, pero no tanto en el cejel, de acuerdo
con Corriente (1995b:168-9 y n.17).

La representacién simbdlica, siguiendo las pautas marcadas por Corriente a
lo largo de sus varias ediciones de cejeles y/o muwassahdr,! es ababededed x 3.

A la hora de buscar paralelos a esta estructura estréfica al objeto de poder
determinar de algiin modo en qué época puede inscribirse segin su superficie
estrofica, o a qué fase se aproxima mas, observamos que tal secuencia de rimas
y estrofas es bastante frecuente en AS, donde hay 15 poemas asi construidos
entre los de atribucion segura, y 10 entre los de atribucién insegura,? arrojando
un total de 25/205 = 12,19%. En IZ el porcentaje es relativamente alto (3/14 =
21,14%), mientras que es mucho mas bajo en IQ, que sélo presenta 4 ejemplos
de estructura idéntica {(4/193 = 2,07%).3 Los materiales de CNQ son demasiado
fragmentarios para entrar en computo.?

La conclusion a la que se puede llegar es que, por su estructura estrofica,
este cejel responde mas bien a una época tardia. La repeticion de la estructura
completa del preludio en las vuelas, asi como el mantenimiento de la
estructura bimembre de los versos, sugieren hablar de un cierto influjo o
reabsorcion, desde este punto de vista, gjercidos por el muwassah.

Estudio meétrico
La escansion base que proponemos para todos los versos del poema que nos
ocupa es la siguiente:
fa'ulun mafa'tlun fa'tlun fa'ii x 2,
que correspende al metro fawi! nimero 3, de acuerdo con las tablas de
Sénchez Sancha (1984-5).5

1 Véase en AS:14-15 el detalle del procedimiento y sentido de tal notacién.

2 Aunque en las listas de AS:14-7 se dan 8 ejemplos mas de esta estructura,
éstos presentan ciertas diferencias, como faltas de rima interna o variaciones
en ésta, lo que aconseja no tenerlos en cuenta como casos fehacientes y
computables de estructura idéntica a la de nuestro cejel.

3 De ellos, dos corresponden a los materiiales del manuscrito (nico de su diwin
y otros dos son de diversa procedencia. Advirtamos que, aunque hay otros 9
cejeles de estructura muy similar, éstos presentan, como en AS, ciertas
divergencias.

4 Aunque es de interés sefalar que hay dos poemas (pag. 80 y 104) que se
aproximan en gran medida a nuestra estructura estrofica.

5 Es decir, alternancia ritmica de las secuencias denominadas sabab = 106 1 y
watid = 110, donde 1 = harf + haraka y 10 = harf + haraka + harf
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Resulta en cierto modo curioso, aunque ¢llo no reste verosimilitud y
autenticidad al poema, el uso del fawil, metro "estrella” de la casida clasica pero
escasamente representado en el cejel andalusi.!

Téngase en cuenta que hemos adoptado en la escansion del cejel la teoria
métrica propuesta por Corriente? para la poesia estrofica andalusi, a saber, que
la base generadora de los ritmos y metros es el ‘arud xaliliano pero con la
sustitucion del principio de cantidad silabica por el de tonicidad, Gnico
percibible al oido andalusi. Afiddanse a ello algunas modificaciones o licencias,?
como la ocasional sustitucién de pies métricos por otros de igual longitud,
reduccién del verso a un hemistiquio, extension a todo el verso de las
modificaciones habituales en el Gltimo pie y aiiadidos o supresiones de algunos
pies."'

Resulta, pues, conveniente especificar en detalle los lugares donde hay
alguna aparente irregularidad o "fallo” métrico, asi como proponer alguna
explicacién o justificacion, lo que pasari en ocasiones por sugerir
acentuaciones anomalas para el dialecto andalusi® o por proponer afiadidos o
supresiones de alguna silaba que parezca faltar o sobrar. Vayamos a elio:

0/1b /wa hulwal/, restituide para cumplir con el pie fa'ilun.

1/2a falta una silaba, Vedse la nota a la transcripcion.

1/3a también parece faltar una silaba.

3/1b /klli mi/ sustitucidn de fa'idun por fd'ilun, y misma restitucion de
fhulwal/ que en 0/1b.

2/3a /tahir wa/ implica, o bien acentuacién anémala, o bien sustitucion de
pie como la anterior /tahir wa/.

maddtharf sakin, segin el siguiente ritmo: WS WSS WS W x 2.
1 AS jo usa 2 veces, IQ 2, CNQ 1 e IZ ninguna.

2 En sus miltiples trabajos sobre el particular: 1Q, 1982a y b, 1986a, 1A,
1986¢, AS, 1991 y 1995a.

3 Presentadas en A§:6-7 y Corriente (19954:12-3).

4 Lo bésico de este modelo, y lo que mds lo diferencia del ‘ariid estricto esla
posible consideracién de breve para toda silaba que, aun siendo larga en
prosodia clasica, resulte atona en la fonologia suprasegmental del andalusi, lo
gue implica que el requisito { undamental es que nunca una silaba tonica caiga
en posicién de breve, es decir, en el primer elemento 1" de cada warid 110.

5 Circunstancia esta no infrecuente en recitacion poética y canto, géneros en
los que la base ritmica subyacente puede llegar a violentar parcialmente las
normas fonologicas de la lengua empleada.
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2/4b tal vez haya que restituir /ma ilayha Sabih/, pues falta una silaba.

2/5b falta una silaba. Véase nota a la transcripcion.

3/1a /jitti lar/ sustitucidn de fa'iifun por fa'ifun.

3/1a /wili gad/ leyendo ¢l alomorfo /awili/ presente en AL.

3/2b /wahid manhum/, considerando acentuacién anémala, igual que
sucedia en 2/3a, o bien /wéhid manhum/, con sustitucién de mafdifun por
fa'ilatunl _

3/4a aunque el texto vocaliza /askit/, hay que leer el was/ para encajar el
nimero de silabas.

3/5c sucede con /wahid/ algo semejante a lo comentado para 3/2b.

3/5b /yarfa'i/ exige leer el acento sobre el sufijo.

Se observari de esta relacion de “licencias” métricas? el hecho de que la
gran mayoria de ellas afecta al principio de los hemistiquios, conservando las
iltimos pies una regularidad mds clara y evidente, lo que redunda en favor de
la idea apuntada en AS:6 y en 1A:22 de que el cejel, cuanto menos clasicizante
es 0 menos influido por el muwassiah estd, muestra mayor tolerancia para con
las anomalias en los segmentos no finales. Este tipo de cejel con métrica menos
"establecida” debid ser abundante en lu primera etapa, de la que no nos quedan
ejemplos, y en las fases o autores en los que falta o es menor la presion de los
moldes métricos clasicos. Este parece, en concreto, el caso de nuestro cejel,
cuyo escriba no era demasiado ducho en ortografia clisica, seguramente por la
falta de preparacion y cultura a la que le condenaba el caricer minoritario y
marginal de la comunidad a la que pertenecia.

1 De todas formas, en este hemistiquio sobran dos silabas, probablemente
/manhum/.

2 No hemos detallado casos de silabas tedricamente "largas" pero
prosodicamente atonas que caen en posiciones de "breve" tedrica, por ser
abundantisimas, ya que el autor no sintid la necesidad de cumplir con la
llamada "acomodacion optica” o mugdiata practicada por los cejeleros
conocedores del ‘arud clisico. Tampoco hemos fijado, por falta de seguridad,
las silabas tonicas portadoras del nacleo ritmico, puesto que, en general,
parecen coincidir con las silabas largas que forman el segundo elemento de
cada watid, siguiendo la interpretacion de Weil, pero no siempre sucede asi.,
De hecho, hay algunos casos en que una silaba que por fuerza ha de ser itona
cae en la citada posicidn “nuclear” o fuerte, lo que puede sugerir sustitucién
de pie o, simplemente, hacernos dudar si el ritmo era en realidad regulado
segiin la secuencia representable como fa'ifun mafd'ilun fa'dlun fa'a, sin que
podamos ofrecer mayores precisiones al respecto.

3 Véase, de todas formas, el protocejel estudiado en Corriente (1992).
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Estudio linguistico!

1. Grafonomia

La superficie grafémica del cejel que nos ocupa s¢ halla, a decir verdad,
alejada de los habituales modos de escritura propios no solo de la lengua
clisica, sino también del dialecto andulusi? Ello se deja ver en la siguiente serie
de fenomenos concretos: :

En primer lugar, algunas representaciones del morfo-grafema de
determinacién o articulo, que parecen reflejur su estructura fonémica, como en
>assabah< (1/2b), donde falta el grafema >I< por no denotar fonema alguno, o
en >alxalgi< (3/2a) y >di Imanam< (0/2a), donde falta ¢! grafema >'< por
idénticos motivos. Sin embargo, ello no es dbice para que puedan espigarse, no
s0lo casos de representacion habitual y convencional del articulo, sino también
algunos otros de indole mas bien anti-fonémica,? como >balsalam< (0/1a),
>alriyad< (3/1a y 3/1b), en los que la >I< porta ¢l grafema auxiliar del sukin.

A continuacion, llama poderosamente la atencion que el escriba ha
procedido a separar una buena serie de grafemus que en la escritura tradicional
forman siempre un conjunto compacto, 0 4 unir otras series que habitualmente
s¢ presentan separadas, lo que hace en un principio trabajoso reconocer algunas
palabras. Son los casos de >mana-mak< (1/2a)# >qul-tic (2/1a), >humalla<
(1/5a), >ninawtaha-m< (2/5a), >faw-satli< (3/2a) y varios més. Aunque algunas
de estas grafias podrian obedecer a delimitar secuencias y pausas propias de
recitacion, la impresion general es que no parecen obedecer a pautas 0 motivos
fonémicos coherentes, sino a capricho del escriba, carencia de formacion, o a
dictado imperfecto.’

1 Ofrecemos datos paralelos extraidos principalmente de otros cejeles
andalusies o de otras fuentes de fechas tardias, sobre los que debe, a, nuestro
juicio, establecerse la comparacion lingiistica.

2 Y tal divergencia nos ha llevado a reproducir integramente la grafia del cejel
al principio de este trabajo.

3 Mas alla de lo anti-fonémica que result, en textos sin vocalizacion completa,
esta representacion tradicional que no refleja la eventual asimilacion de la n
del articulo a la primera consonante del nombre determinado.

4 Utilizamos el guion para marcar la frontera grafica de palabra.

5 Algiin caso en cierto modo paralelo de tan chocante separacitn de grafemas
puede verse en el documento nr. 47 de Hoenerbach, donde se trata,
curiosamente, de una imprecacién a Dios, con fatiha incluida.
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O1ro aspecto relevante es el frecuente, aunque no sistemético, empleo de
una secuencia grafémica sukiin + alif de prolongacién para marcar la
implosién, procedimiento seguido, entre otros ejemplos, en >manam™< (1/4a),
>yihaddat < (1/4b), >fi-rai"< (2/2a) v >taq wa< (2/3a). Este procedimiento
presenta algunos paralelos, aunque no con tal desarrollo, en los documentos de
los moriscos valencianos, especialmente en los de dltima época, en torno a
1600.1

Finalmente, es de destacar el predominio general de la scriptio defectiva de
los grafemas de prolongacién vocilica, que presentan una clara tendencia a
aparecer dnicamente en posiciones finales de palabra, y se inhiben
generalmente en otros contornos.?

Concluyendo, podemos proponer que la inusual superficie grafémica de este
cejel, solo con paralelos parciales en Gltimas fases del andalusi, no obedece en
general a motivos de indole fonémica, sino que €s producto de las carencias en
la formacién en escritura clasica del escriba que, aunque conoce las letras y
grafemas auxiliares, no acierta a reproducir el texto con arreglo a la norma.

2. Fonologia

2.1. Imala

La imala de segundo grado o palatalizacion de una antigua /3/ = /4/ en /i/,
produciendo el archifonema /i/, tiene una presencia indudable en nuestro cejel,
como lo prueban los casos de /ani/ (2/4a y 2/5a), /kin/ (1/2b, 1/3a, 3/2a), /dik/
(0/2a y 3/1b),3 /nabdi/ (0/1a), y otros. Sin embargo, hay otra serie de casos en
los que la imala se ha inhibido. Al margen de aquellos que se encuentran en
entornos faringo-laringales o enfiticos,* quedan algunos otros en los que la
explicacién podria ser el afdn intencionado de conservar la transparencia de
alguna estructura morfolégica, como en /munadi/ (3/4a), /basitin/ (2/4b) o
/nayimin/ (2/3b),5 o, en el caso de las palabras que terminan en /am/, a saber,

1 Véase PV, documentos 236 y 237. También puede verse el procedimiento,
segiin dato de Bouzineb, en algunos lugares de los manuscritos agrupados
bajo el nr. 5238 de la BNM.

2 Estas tendencias, que siempre han estado en mayor o menor medida
presentes en los documentos andalusies, se detectan mas abundantemente en
textos tardios, como AC o PV.

3 Donde hay una alif de prolongacién pero también una kasra.
4 Incluyendo aqui la /r/.

3 Aconseja prudencia el hecho de que el escriba no haya manifestado idéntico
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/salam/ (0/1a), fmanam/ (1/2a y 1/4a), fmaldm/ (1/4a) y /kalim/ (3/4a y
3/4b), el efecto neutralizador de la rima de las mudanzas.] No obstante, ante el
hecho cierto de que la lengua del ceje! presenta ciertos titubeos en la
representacion de la imadla de segundo grado,2 no parece imprudente defender
idéntica tendencia para nuestro cejel.

2.2, Vocales disyuntivas

La vocal disyuntiva utilizada en junturas externas abiertas de tipo fkk# + k/
es siempre, salvo en ¢l caso de /saxrd/ (3/2a), de timbre /i/, llegando a
utilizarse en algunas ocasiones, al tratarse de final de palabra, la scriptio plena:
/ba'di dik/ (0/2a), /kanti/ = >kunti< (1/3a y 2/3a), /killi/ (1/4b), /xélqi/
(3/2a). También s registra su uso en secuencias /yk# + k/ , como ¢n fallayli/
(1/2b y 1/3b), /bagayti/ (2/5a), frayti/ (2/3b)3

2.3. Diptongos

Aunque hay un una gran cantidad de diptongos conservados, como /rayti/
(1/2a), Nlayl/ (1/2b), /bayn/ (2/4a), /nawtaham/ (2/52), /hawmatu/ (3/2b) o
ffawsatu/ (3/2a), hay también testimonio de reducci6n de /ay/ en fif% f<alih/
(1/5b, 3/2a y 3/5b), /alik/ (0/1a y 1/1a), /sidi/ (0/1/a) y /kif/< (1/2a y 2/3b).
Se trata de dtiles gramaticales o de palabras muy corrientes, en las que el
registro bajo se impone por ausencia de pruritos de estilo o correccion.b

2.4, Consonantismo

prurito por conservar la transparencia ain mis 1mportante de unas claras
fronteras grafémicas de palabra,

I Sj bien solo una de las palabras portadoras de esta rima presenta un entorno
inhibidor de imala: /yankahdm/ (3/5a).

2 Especialmente por reflejo de elevacion de registro. Véase 1Z:31 o AS:21.

3 Aunque en 1Q:24 se dice que normalmente /y/ y /w/ no cuentan como
consonante a estos efectos, en la lengua del cejel, de acuerdo con los datos de
AS y 1Z se registran aigunas veces estas vocales “innecesarias”, que obedecen
probablemente a propdsitos de acomodacion métrica. '

4 Este ultimo de caricter secundario, resultante de la aplicacion del was!.
5 Tal como sucede en otros materiales, como [A, ASoIQ.

6 El caso de /‘alayhi/ ha de ser mero clasicismo merri causa.

188se.d.n.a.*1(1996)



2.4.1. Se registra pérdida de /h/ final en /alfagi/ (0/1a, 1/1a y 2/1a).!

2.4.2. Hay claros datos de develarizacion de /s/,2 que se representa siempre
con >s<: /qissatak/ (1/1a), /fisah/ (1/1b), /nust/ (1/2b), /sabsh/ (1/2b), /yasbih/
(1/4b) y fsaxrd/ (3/2a). Sin embargo, la serie dental enfitica parece bien
conservada, con grafias >t< , >d< e incluso >z<. Sélo podemos seiialar un caso
de develarizacion de /t/: ftaftini/ (0/2b), y otro de /d/, representado con
grafema >d<: /mundaja’/ (2/2b)3

2.4.3. Hay realizacion sorda de /q/, y confluencia con /k/, en fyankahim/
(3/5a).

2.4.4. Hay, en cambio, testimonio de sonorizacion de /g/, posiblemente por
contacto con /d/, en /yagdar/ (3/5b).4

2.4.5. El texto parece conservar la oposicién /d/-/d/. E! dato de /yajbad/
(3/2b 'y 3/5a) puede no ser indicativo, pues asi lo registra ya VA.S

2.4.6. Asimilaciones

Se produce asimilacion de /'/ en posicién implosiva a la consonante
siguiente, que se reduplica: /rayyatak/ (1/2a) y /jitti/ (3/1a),6 a diferencia de la
solucién normal en andalusi, la prolongacion de la vocal anterior.? No asimila,
como es habitual en andalusi,8 la /w/ de verbos VIII de raiz defectiva:
/nawtahim/ (2/5a). Como se documenta también en LIQ:(E), 1Q:2/1/2 y
AC:254, se produce asimilacion /$h/ > /3§/ en /a3s0/ (3/4b).

1 Como en otras fuentes: 1Z:31, 1Q:19 y 23/5/1, AC:1050 y A§:23.
2 Frecuente en registros bajos del andalusi. Véase AS:22 y PV:73-4.

3 Procedimiento con paralelos en 1Q:17, donde >d< proviene alternativamente
de /d/ y /z/, al igual que en PV:171-2, donde también se registran estas
alternativas grafémicas.

4 Caso idéntico al registrado en PV:175.

3 Aunque AL refleja {jbd). Esta forma, en apariencia metatética de la raiz
clasica (jdb}, parece provenir, de acuerdo con Colin, de un viejo alomorfo
{jbd} ya con metatesis que circuld en dialectos antiguos.

% Forma esta Gltima en la que podria haber entrado un juego una restitucién
triconsonantizadora o una analogia con perfectivos de raices concavas.

7 Podria pensarse que estas geminaciones son en realidad procedimientos de
marcar el acento, como se apunta en SK:3.1.2,

8 SK:6.6.3., 1Q:43, donde se dice que la asimilacion parece faltar en registros
bajos, y AC:19.
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3. Morfologia

3.1. Pronombres

El cejel documenta las formas de pronombre personal independiente /ani/
(2/4a y 2/5a) y /huf (0/1b, 1/5a, 2/1b, 3/5a y 3/5b).! Asimismo, aparece el
pronombre sufijo /-ah/ para la tercera persona del femenino en /tihaddatah/
(1/1b), con paralelos en AS27,1Z:32 y PV:188. Los demostrativos en uso son
los normales /di/ (0/2a y 3/4b) y /hada/ (3/4a) para la deixis proxima, y /dik/
(0/2a y 3/1b) para la lejana o menos proxima. '

3.2. Se registra la depluralizacion de /riydd/ (2/5b y 3/1a), seguramente por
analogia con /jindn/, en fendmeno recogido también en AL.

3.3. Formas verbales. fhaddat/ (1/1a), /tihaddat/ {(1/1b), /yihaddat/ (1/4b) y
/yiwah[hlad/ (1/5a) muestran la vocalizacién de la forma II, mientras que
ftuxatib/ (3/4b) es testimonio de la 111 /yasbah/ (1/4b) ilustra la absorcidn de
IV por L El caso de /nawtahdm/ (2/5a), forma VIII sin asimilacion de /w/,
parece reflejar un cambio de VIII por V, mds frecuente con este sentido en los
repertorios léxicos andalusies. Los imperfectivos de raiz concava no exhiben
armonizacion vocilica, habiendo dos soluciones distintas: /nadur/ (2/5a) y
/nigBl/ (2/1b). Si nuestra propuesta de edicion es correcta, fyabtadi/ (0/1b) es
indicio de retroceso en el uso de la marcacion interna de la no agentividad.

3.4, En /ma layha Sabih/ (2/3b) hay un e¢jemplo de contaminacién entre
/ildayha/ y /laha/, tipica del drabe medio y con paralelo pricticamente idéntico
en AS 16/3/1: fwa 14 layha sabiha/.

4. Sintaxis

4.1. El tanwin conectivo, que en la lengua del cejel parece mads bien un
arcaismo,? aunque de relativamente alta frecuencia, con tendencia a su
progresiva desaparicion,3 estd presente en /riyddan nazih/ (2/5b), /haqqan
yaqin/ (2/1b) y /qdddan tuxartibna bih/ (3/4b).

4.2. Se produce elisién de la completiva /an/* en /yatma* yarfa'u/ (3/5b).

1 Este alomorfo monosilabo es un recurso valido en la lengua del cejel para
cumplir exigencias métricas, de acuerdo con 1Q:33 e 1Z:32. Pero véase
también PV:187. En nuestro texto la forma monosilaba parece haberse
impuesto como fnica opcidn, si bien hay casos en que la métrica nos ha
aconsejado proponer la leccion fhiwa/ (0/1b y 2/1b).

2 De presencia opcional, favorecido en ocasiones por motivos de acomodacién
al metro.

3 .]Q:46—‘7, AS:30, IZ. En PV, de acuerdo con esta explicacion, es escaso.
4 Frecuentisima en 1Q:55 y en PV:200.
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4.3. Hay asimismo presencia del "preverbio” /ki/ < /kin/, utilizado para
marcar la eventualidad, en /la"ali+an kitafhamni/ (0/2b).!

4.4, Marcas condicionales en principio secundarias o de apoyo pero que
luego adquieren carta de naturaleza como tales son fikkin/? y /kin/, que
aparecen como fikkin kin/ (1/2b) y /wakin kunti/ (1/3a).

4.5. Al igual que sucede en PV:202, se utiliza la conjuncién modal /kif/ en
/wa rayti mandmi kif yari+ nnayimin/ (2/3b).

4.6. La expresion de la finalidad con matiz volitivo o expectante se realiza

" mediante /qad/ (3/1a), /la‘alla+ an/ (0/2b)3 y /‘asi/ (3/3b), todas ellas con
imperfectivo.

4.7. Es notable la expresion de (3/5b) /wa 14 hu yagdar/, donde aparece un
pronombre pleonistico que funciona como sujeto expletivo, recurse usado solo
en fuentes tardias.4

4.8. Aunque los testimonios son escusos, parece haber predominio de la
concordancia natural: /nadar fihum/ (2/5a) y /riyid manhum/ (2/5b), pero no
falta un caso de concordancia de corte clisico: /basitin ma layha 3abih/
(2/4b).5

5. Léxico

Son de interés para el estudio 1éxico del andalusi las voces /fard/, en /fardi
jib/6 (3/3a) "un solo lado, una sola direccion”, tipico del andalusi,” /qidd/ (3/4b)
"medida, modo",8 y la marca /asi/ (3/3b), donde puede tal vez haberse

! Habitual, bajo distintas formas, en practicamente todos los periodos y zonas
del andalusi.

2 Procedente de /in kan/ con asimilacién de la nasal y con imdla de segundo
grado, y frecuente en 1Q:57-8 y AC:22.

- 3 Pero sin su régimen habitual, como sucede también en [A:4,
4 PV:203 y sobre todo AC:20.

5 En claro contraste con el primer ¢cjemplo, pues ambos pronombres remiten
al mismo sustantivo, a /basatin/.

6 Donde, por cierto, tenemos una forma masculina /jih/, frente a la habitual
/jiha/, no documentada en andalusi hasta donde se nos alcanza, que habra que
considerar producto de artificio métrico.

7 Documentado en AC o0 en AL,

8 Presente con parecido sentido en AL y AC.
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producido contaminacion con el romance asi, segin se indica en SK:151-2.!

6. Conclusién

Una vez ofrecidos los diversos estudios que nos pueden permitir un mejor
conocimiento de la estructura y caracteristicas del cejel, podemos pasar a
analizar los argumentos a favor y en contra de la localizacidon geografica y
temparal propuesta por Colin.

La primera cuestion externa que debemos tener en cuenta es la localizacién .
fisica del cejel. Fue hallado, tal como dice Colin, en forma de hoja suelta, cntré;
algunos de los manuscritos que constituyen el fondo 4908 de la BNM. Puesto
que tales documentos (cartas dotales, recibos, cuentas) escritas en el primer
cuarto del siglo XVI en diversos puntos de la ribera del Jalén (bisicamente
Calatayud),2 parece logico pensar que nuestro poema debe adscribirse a la
misma €poca y lugar. Si bien no estamos en contra de tal aserto, hemos de
manifestar alguna reticencia al respecto, puesto que no seria extrafio que el
texto, aun conservado en tal entorno, hubiera sido copiado aili para uso de la
comunidad mudéjar tras importarlo de alguna otra comunidad islimica como
la levantina o la granadina.3

El segundo aspecto, también de indole externa, es el del contenido y
propdsito del poema. Al margen de su valor estrictamente estético y sus
cualidades literarias, hay que subrayar el hecho de que se trata de una consuita
a un alfaqui al que se le solicita la interpretacion de un suefio. Tal practica casa
bien con la sugerencia de que ¢l cejel hubiese sido producido en una
comunidad islimica mudéjar.? El contenido del sueiio, ademds, parece una
alegoria de la situacion de disgregacion propia de las minorias islimicas de la
Peninsula Ibérica en la Baja Edad Media, que sufrian ciertamente dificultades
por un aislamiento o marginacién que fue creciendo gradualmente hasta los
decretos de conversion forzosa o expulsion del siglo XVI. En este sentido, el
cejel podria estar expresando esa impotencia sentida por los musulmanes

1 Documentada con el mismo uso en AL.

2 Dichos documentos fuéron publicados por Hoenerbach (1965, nos.
11,12,13,16,17,30,33,34,36,47,54,55 v 56, éste filtimo objeto de estudio en
Colin (1946)), a quien debid pasirsele por alto, lo mismo que a Guillén
Robles (1889), la presencia de nuestro cejel.

3 De donde nos consta se importaban alfaquies y escribas, ¥y a donde también
se dirigian estudiantes deseosos de cursar letras drabes.

4 Aunque tampoco se puede excluir de entrada que se trate de una comunidad
bajo dominio islamico,
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aragoneses de tales fechas.

Pero vayamos a los elementos internos, que pueden arrojar luz sobre el
particular, Como se ha ido ya viendo en el estudio precedente, las estructuras
estrofica y métrica del poema corresponden en lineas generales a las pautas
seguidas por tales composiciones en fechas que pueden considerarse tardias,
existiendo ejemplos de métrica y estrofismo paralelos a los de nuestro cejel a
partir de los siglos XIIl y XIV,! lo que apunta a una localizacion temporal
acorde con, ¢ al menos préxima a la sugerida por Colin. En cuanto a la
estructura lingiistica del cejel, de acuerdo con los datos que se han ido
derallando y aquilatando, parece bastante claro que todos los niveles, tanto la
fonologia como la morfologia y la sintaxis, apuntan favorablemente a una
adscripcion tardia. Pero quiza la prueba mas firme de ello es la naturaleza de la
ortografia del cejel, calificada en las notas de Colin como ahurrissante, y que
sugierc falta de contacto, tanto espacial como temporal, con centros de
tradicién y cultura araboislamica. Por lo que ataiie a si puede considerarse
como produccidon aragonesa, no estamos en condiciones, desgraciadamente, de
avanzar demasiada novedad al respecto, dado el muy imperfecto conocimiento
de la variante andalusi de Aragén? del que se dispone hoy dia, y dado también
que todo indica que la lengua del cejel desarrolld en Alandalls unas pautas
particulares donde los regionalismos tendian a ser soslayados.

En resumen, todos los datos producidos por el trabajo de analisis aqui
realizado confirman la hipotesis de que el presente cejel es un producto de
fecha tardia, probablemente del siglo XV o del primer cuarto del XVI, lo que
nos colocaria ante ¢l cejel andalusi mas moderno de los llegados hasta nuestros
dias. Sin embargo, no podemos mostrar la misma seguridad en cuanto a su
caricter aragonés, que es, con todo, probable. Sencillamente, al margen de la
procedencia fisica del manuscrito, no tenemos otras pruebas que avalen lo que
ha de proponerse, por el momento, como hipétesis factible. '

ABREVIATURAS

AC = Corriente & Bouzineb 1994, AL = Corriente 1988b, AS = Corriente
1988a, BNM = Biblioteca Nacional de Madrid, CNQ = Corriente 1994, 1A =
Corriente 1986b, IQ = Corriente 1980 y 19934, IZ = Corriente 1990, LIQ =

1 Recuérdese que no tenemos ejemplos de fechas posteriores.

2 Que sélo nos es parcialmente conocida por breves apuntes o por textos
juridicos, que reflejan necesariamente registros mis altos.
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Corriente 1993, PV = Barceld 1984, SK = Corriente 1977, VA = Corriente
1989.
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