VARIACIONES GENERICAS
DEL ANATHEMATIKON
EN LAS CARTAS DE FILOSTRATO

On the basis of the list established by Caims in order to classify the primary and secun-
dary elements which constitute the anathematikdn, in this paper the author analyzes the
peculiar literary innovation that involves the modification —at times inversion— of tho-
se elements in some letters of the Philostratus® “the Elder” epistolary corpus.

CONSIDERACIONES PREVIAS

Una vez que fue asumida por la critica modema la consideracion
—que arranca de la Antigiiedad— de las obras individuales en su calidad de
yévn o €18, v se sentaron las bases tedricas para la contemplacion de estos
“géneros”, entendidos como patrones de clasificacion literaria en términos de
contenido, frente a la concepcion tradicional y rigurosamente compartimen-
tada de “género” como pauta clasificatoria en términos de forma (lirica, épi-
ca, epistolografia..), se puede abordar desde una perspectiva mas global ¥
exacta el estudio de algunas composiciones que, por las especiales caracteris-
ticas de su contenido, encuentran, precisamente desde un punto de vista for-
mal, dificil acomodo en los canones clasificatorios tradicionales.

Tomando como punto de partida inicial los postulados generales estable-
cidos por Cairns en su va cléasico trabajo Generic Composition..., y siguiendo
muy de cerca las directrices particulares definidas para el anathematikon en
un conocido estudio sobre ¢l Idilio 28 de Teocrito («La rueca»), analizaremos
las peculiaridades que presenta la adaptacion de este género de composicion
en algunas cartas del corpus epistolar de Filostrato ).

{(*) Este trabajo se encuadra en las investigaciones que Hevamos a cabo en el ambito del
Proyecto BEF2000-1072 financiado por el IV Plan Nacional de Investigacion Cientifica y Desarrollo
Tecnologico.

{13 Seguimos, por tanto, los postulados v definiciones (a las que nos sumamos sin reservas)
establecidos por F. Caims, Generic Composition in Greek and Latin Poetry, Edimburge 1972, 6-7.
El segundo trabajo citado de este mismo autor es el articulo “The Distaff of Theugenis ~Theocritus
Iadvli 28" aparecido en el primer volumen de los Papers of the Liverpool Latin Seminar. ARCA 2,
1976, 293-305.
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Como bien explica Caimns, el género se puede descomponer, en un primer
momento, en sus ¢lementos primarios, es decir, aquellos que son légicamen-
{c necesarios y que en combinacion distinguen un género de cualquier otro.
Son éstos elementos indispensables ¢ insustituibles en todos los ¢jemplos del
genero, ya sea de forma explicita o implicita, v su ausencia responde a artifi-
cios literarios muy concretos. Y una vez detectados estos clementos prima-
rios, todavia es posible descender a un nivel inferior en este analisis. Los
elementos secundarios o #6poi son “las divisiones de contenido mas pequeiias
del material de cada uno de los géneros ftiles para propésitos analiticos™ .
Su utilidad radica en el hecho de ser lugares comunes ® que se repiten con di-
ferente forma en diferentes ejemplos de un mismo género. Esto significa que
¢n combinacién con los elementos basicos o primarios, ayudan a la decodifi-
cacion e identificacion de cada uno de los géneros. Sin embargo, dado que al-
gunos fopoi individuales pueden aparecer en otros géneros diferentes, los
elementos primarios van a ser siempre los que decidan la identidad genérica
particular. Y, por ultimo, género y tépico pueden enriquecerse con una serie
de imdgenes literarias de contenido minimo, que ayudan a completarlos.
Estos motivos literarios estan repartidos por toda la literatura v gencralmente
quedan exentos de toda recurrencia. Actilan a la manera de exempla, es decir,
como motivos hechos para retenerse que se aprenden de memoria v se clasi-
fican para facilitar su consulta y uso . Haremos, por tanto, referencia a lo
largo del estudio a dichos motivos sin detenemos de forma particularizada en
su analisis.

Ya en su citado articulo, Caims define la funcion originariamente no pro-
fana de las composiciones adscritas al anathematikon v explica la facil adap-
tacion y las intrascendentes consecuencias que para el contenido puede
implicar la “humanizacion™ de un género nacido en principio para expresar
los votos a la divinidad . En efecto, la situacién, funcién v tdpoi de las com-
posiciones —en origen principalmente epigramas— en las que se hacian de-
dicaciones a los dioses pueden ser facilmente transferidos a una composicion

(2) Cairns, op. cit., n. 1, 6.

(3) Para una definicién clasica de los loci commmmis, of. H. Lausberg, Aanual de retérica Ii-
teraria. Fundamentos de una ciencia de la literatura 1-111, Madrid 1966-69, § 409 y §§ 1128 5. Un
reciente ¥ exhaustivo intento de definir este recurso se puede leer en A. Escobar, “Hacia una defini-
cién lingiiistica del topico literario”, Ayrsia 15, 2000, 123-160.

(4} CI ER. Curtivs, Literatura europea y Edad Media latina, México 1955, 92.

(5) Baste para ilustrar esta cuestion el escaso desarrollo de los elementos secundarios B1
Udentificacidn mas detallada del donante, su familia, lugar de residencia, efe.} y B2 {Identificacicn
mas detallada del recepior, su familia, lugar de residencia, etc.) en el anathematiton humano; en el
divino, por el contratio, aparte de las ataduras que impone el “legalismo supersticioso™ que caracte-
riza la religion antigua, el donante desea que |a divinidad o reconozea entre una multitud de adora-
dores v, ademas. el voto incluye una identificacion lisonjera de la divinidad; cf, Caims, at cir., n.
1, 299. Remite ademas este autor a ta Tesis de H. Kihn, Topica epigrammatum dedicatorium
Graecorum, Breslan 1906 trabajo que no hemos podido consultar ¥ que sumariza los tépei de con-
tenido de los anathematikd religiosos griegos.
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en la que el destinatario del obsequio sea un hombre. Por otra parte, el eleva-
do nimero de anathematikd divinos y humanos que se nos han transmitido
(sirva de ejemplo el libro V1 de la Antologia Palatina) permite establecer una
relacion de los elementos primarios y secundarios que componen este géne-
ro, que puede ser comodamente aplicable a cualquier composicion suscepti-
ble de pertenecer a €l.

Asi pues, siguiendo ¢l elenco establecido por Cairns ®), en todos los anat-
hematikd pueden ser detectados los siguientes elementos primarios, cuya pre-
sencia es necesaria para el desarrollo del género:

AlY. Eldonante,
A2, Elreceptor,
A3. Elregalo;
Ad. Laentrega.

Ademés de éstos, pero ya de forma potestativa, el género puede mncluir los
siguientes elementos secundarios:

Bi. Identificacién mas detallada del donante, su familia, lugar de resi-
dencia, elc.;

B2. Identificacion mas detallada del receptor, su familia, lugar de resi-
dencia, etc.;

B3. Descripcidn encomidstica del regalo;,

B4. Modesta depreciacion del donante, su esfuerzo o del valor del rega-
lo;

B5. La ocasion del regalo;

B6. Ef propésito o funcion del regalo,

B7. Los sentimientos del donante hacia el receptor del regalo;

B8. Ruego al receptor de que acepte el regalo o de que se muestre ama-
ble;

B9. Conveniencia del regalo para el receptor,

B10. Cumplidos al receptor.

Antes de adentrarnos en el analisis propiamente dicho del corpus de tex-
tos seleccionado, es preciso hacer unas breves consideraciones sobre la ver-
satilidad del género epistolar y, mas concretamente, sobre la capacidad de
absorcion de otras estructuras genéricas que presenta la carta ficticia (. En
efecto, el subgénero de la epistola ficticia (en el caso de Fildstrato en su ma-
yoria de tema erdtico) por su extension y por el flexible esquema de comu-
nicacion que supone la carta en s{ misma ofrece el terreno labrado para

(6) Caims, art. cit, n. 1, 293.

(7) Paralarelacion del género epistolar, tomandolo desde los pardmetros de su preceptiva. con
las distintas modalidades genéricas y discursivas que ofrece la retérica antigua, uno de los trabajos
mis certeros y clarificadores de los 1ltimos afios sigue siendo el de E. Sudrez de Ia Torre, “Ars epis-
talica? La preceptiva epistolografica y sus relaciones con la retérica”. en G. Morocho {ed.), Estudios
de drama y retérica en Grecia y Roma, Ledn, 1987, 177-204.
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albergar todo tipo de artificio literario o de ejercicio retérico, hasta el punto
de que estos epistolarios han sido considerados por gran parte de la critica
como meras colecciones de ejercicios retoricos . No sin admitir que, en
efecto, algunas de estas composiciones pudieron en origen no haber sido
concebidas como cartas, sino como cualquier otro tipo de proexercitamen-
fum, no €s menos cierto que en otros muchos casos las marcas genéricas
epistolares no dejan lugar a dudas sobre la identidad del género indepen-
dientemente de que sea de caracter ficticio o no ). Pues bien, al igual que la
carta se convierte en el marco formal iddneo para el desarrollo de otros tipos
de ejercicios retdricos como la écfrasis o la etopeya, del mismo modo el for-
mato genérico epistolar se muestra especialmente receptivo para absorber
otros géneros de composicion. Dejando al margen cuestiones extraliterarias,
como la ficcionalidad de la carta, los problemas de autoria, etc., hay que te-
ner en cuenta que, aunque la extension de la carta supone (al igual que en el
citado Idilio 28 de Teocrito) la amplificacion de un texto pensado en origen
para un género menor (el epigrama votivo) y en principio podria parecer que
tal artificio pudiera ir en contra de la norma literaria helenistica y tardia, sa-
bido es que hay otros muchos ejemplos de esta misma practica en otros gé-
neros. Es mas, en el caso concreto de las cartas que hemos seleccionado de
Filostrato, hay algunos ejemplos en los que ni siquiera haria falta aducir es-
te tipo de argumentos, ya que son de extension tan breve que podrian consi-
derarse influenciadas ellas mismas formalmente por el género epigramatico
(cf. Ep. 2, 45 6 49). Finalmente esta misma versatilidad genérica de la carta
se puede poner en relacion con la de la absorcién de un género por
un progymnasma o el fenomeno inverso. Para el caso concreto del anathe-
matikén, Cairns aduce un ejemplo de absorcion dentro de la renuntiatio
amoris '),

Las cartas del corpus epistolar filostrateo que podrian ser analizadas como
un gnathematikon son las siguientes: Ep. 1,2, 3,4,9,35,45,46,49, 54,62 y
63. En todas ellas de una forma més o menos explicita se traslada al 4mbito
de las relaciones humanas una estructura literaria votiva pensada en origen
para las relaciones del hombre con la divinidad.

(8) Asi ya M. Heinemann, Epistulae amatoriae gquomodo cohaereamt cum elegiis
Alexandrinis. Diss., Estrasburgo 1910, 17: Has enim epistulas nihil esse nisi exercitationes rhetori-
cas gecurarius demonstrabimus.

(9) A propésito de estas marcas, ¢f. nuestro trabajo R.J. Gallé Cejudo, “Signos metalingilisti-
cos referentes al marco formal en la epistolografia ficticia griega™, Habis 28, 1997, 215-226.

(10) Cf. Caims, op. cit, n. 1, 89. Otra cuestién que no afecta de modo directo a nuestro estu-
dio, pero que si admite aqui una breve reflexion, es la de que en ocasiones la carta no alberga géne-
ros de composicion sensu stricto, sino meros topicos literarios. Entramos, de esta manera, en el
debate de si el topico puede ganar el grado de género independiente. v de si los géneros propiamen-
te dichos descienden al de tépico de otro género. Esta idea guarda estrecha relacién con la evolucion
de la literatura progimnasmatica, cuande estos ejercicios pierden su condicion de género indepen-
diente en si ¥ quedan reducidos a topicos y grupos de topicos formando parte de géneros composi-
tivos mayores.
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ANALISIS COMPOSICIONAL

Del anlisis del contenido del corpus seleccionado se pueden extraer las
siguientes conclusiones generales en lo que respecta a los elementos prima-
rios del anathematikén. En todos los ejemplos se cumple la preceptiva pre-
sencia de tales elementos, esto es, nunca faltan los cuatro elementos
primarios que componen el género. Las dos Unicas excepciones residen en
una alteracion intencionada del esquema con la exclusiva finalidad de lograr
cierto artificio literario. En Ep. 35 no se especifica cudl es el regalo (A3): el
donante recurre a distintos paradigmas miticos y pide al receptor (una mujer)
que emule a Danae, Leda, Europa, Antiope o Amimone, féminas que acep-
taron como “presentes” oro, cisnes, toros o satiros las dos ultimas, y que sea
ella también receptiva; sin embargo, no se especifica el obsequio, por lo que
se ha de entender que, al igual que en los episodios mitologicos aducidos co-
mo exempla, el regalo se identifica con el donante (A3 = Al). En el caso de
Ep. 4, el artificio es ain mayor, ya que falta la entrega del regalo (A4). Ello
es debido a que en esta carta el anathematikon se desarrolla “por defecto”.
El pretexto de la composicion son precisamente los reproches del receptor
porque el donante no ha enviado el regalo. En cualquier caso, al final de
la misiva se abre la posibilidad de cumplimiento del anathematikén para un
futuro (11,

Al. El donante. La ficcién literaria en la que se desarrolla el género, el
marco formal epistolar, convierte al remitente de la carta —en este caso
Filostrato— en donante. Este corpus, a diferencia de otras colecciones epis-
tolares ficticias, no presenta especiales variaciones en la inscriptio {13,

A2. EI receptor. En este grupo de cartas susceptibles de admitir un anat-
hematikén alternan practicamente a partes iguales las de contenido homose-
xual y heterosexual. Esta es una peculiaridad del corpus epistolar de Filostrato
frente a otras colecciones de cartas erdticas ficticias. Asi, el destinatario de la
misiva, identificado por la ficcion epistolar con el receptor, puede ser tanto un
mozalbete como una mujer sin identificar (5 y 4 casos respectivamente}, sin
que por ello varie la estructura de la carta o del género de composicion en ella
desarrollado. En tres ocasiones se menciona el nombre propio del receptor:
Diodoro, Néstor y Evipe, en Ep. 45, 49 y 62 respectivamente; pero el caso

(11) Al final de la carta se detectan variantes textuales que plantean serios problemas de inter-
pretacion. La posibilidad de cumplimiento del anathemarikon seré vélida siempre que se acepte la
lectura ofrecida por la mayoria de manuscritos de la familia 1. lectura adoptada en la edicion de
Kayser: dAh& Ti: pf) oTebavolpela dvlos, b oti "Adpobimns delBetar: (¥ qué? ;No nos
vamos a coronar con una flor que ni siquicra evita a Afrodita?»), frente a ba lectura més frecuente en
la familia 2, adoptada con emendaciones por Benner-Fobes —infra n. 19—: aiparos un oTe-
davipeda, dedyoper dbos b unde Agpoditns deibetar («No nos coronemos cor sangre.
Evitemos una flor que no siente piedad siquiera de Afroditan).

{12) Cf. infra. a proposito del remitente en este tipo de cartas, nuestras consideraciones en el
andlisis del elemento B1.
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mas excepcional es, sin duda, el de Ep. 62, puesto que la identificacién se ha-
ce en el coerpo de la carta y no en la inscriptio 19,

A3. El regalo. De las doce composiciones analizadas, en ocho ocasiones
el regalo son rosas (Ep. 1, 2, 3, 4,9, 46, 54 y 63} ', en una granadas (Ep.
45), en otra higos (Ep. 49) y en otra manzanas (Ep. 62). La anica variacién li-
teraria excepcional es la que se puede leer en la ya mencionada Ep. 35 (cf. su-
pra, p. 51}, donde el donante pretende emular a algunos dioses protagonistas
de conocidos episodios de la mitologia, que bajo la apariencia de un presente
—Oro, cisne, toro ¢ satiro— se ofrecieron a sus amadas,

A4, La entrega. Dada la armazoén literaria en Ia que se desarrollan estos
anathematikd, hemos de entender que la entrega del presente (A4) se produ-
ce, salvo que claramente se pueda inferir lo contrario, con el envio de la car-
ta {5}, Pero, aun admitiendo esta premisa, es precisamente en este apartado
donde tienen lugar las mayores alteraciones de la estructura genérica. El en-
frentamiento del género y la ficcién epistolar en la que éste esti envuelto es
la que propicia las ocasiones de combinar las posibilidades literarias que ofre-
cen uno y otro formato. De esta forma, la entrega del regalo, en efecto, se va
a realizar por lo general con la carta y de ello hay siete ejemplos, si bien en
uno (£p. 3) no se especifica que se produzca la entrega, sdlo se menciona la
conveniencia del regalo para el joven, y en otro (Ep. 35) no se puede afirmar
con exactitud que se produzca la entrega. Ahora bien, las variantes que pre-
senta este elemento pueden ser también miltiples.

En algunas cartas la entrega del regalo se ha producido de manera previa
al envio de la misiva (Ep. 9, 46, 63 y, asi lo parece, 2). De esta forma la car-
ta permite al donante recrearse en la incidencia que ha tenido la entrega, lo
que repercute directamente en un mayor desarrollo de otros elementos secun-
darios del anathematikon, como es el propdsito o funcion del regalo (B6), 1a
conveniencia del regalo (B9) e incluso, rebasando los limites del género, que
el remitente solicite la devolucion del regalo (Ep. 46).

Dentro de las variantes, el mayor artificio literario se produce, como ya se
ha comentado, en Ep. 4, donde ni siquiera tiene lugar el envio del regalo. El

(13) Las otras dos cartas ademds no son de contenido erdtico. Por otra parte, en Ep. 44 v 51,
que son de contenido erdtico, se menciona el nombre def destinatario, pero en estos casos serd en la
inscriptio ( ABnvats y KheoviSn, respectivamente); en otras cartas erdticas en que se mencionan los
nombres de los destinatarios, ni €stos ni 10s remitentes estan implicados en el contenido de ia mis-
ma, sino que relatan experiencias erdticas ajenas o reflexiones generales sobre el amor. Para otras
consideraciones a propdsito del receptor en este tipo de cartas, ¢f’ nuestras referencias en el analisis
del elemento B2,

(14) Para otras atribuciones y topicos en tomo a esta flor en el epistolario filostrateo, ¢f el tra-
bajo de E. Sudrez de la Torre, “Motivos v temas en las cartas de amor de Fildstrato v Aristéneto”,
Fortunatae 1, 1991, 115 s.

(15) ). Urefia Bracero, “La carta ficticia griega; fos nombres de personaje v el uso del encabe-
zamiento en Alcifron, Aristéneto y Teofilacto”, Emerita 61.2, 1993, 270 s., incluye entre las sefias
que identifican este tipo de composicion como una “carta segura” precisamente ef envio de un obje-
to que acompaiic a la carta.
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sofista desarrolla aqui el anathematikon “por defecto”, y ello obliga, por tan-
1o, a la inversion de la mayoria de los elementos secundarios que participan
en el mismo: ya no se produce la conveniencia del regalo para el receptor
(B9), sino la inconveniencia; no habra peticidn al receptor de que acepte el re-
galo (BR), sino justificacion por no haberlo enviado; no habra descripcion en-
comiastica del mismo (B3), ni modesta depreciacion del regalo (B4), sino
vituperio y descalificacion.

Y, por dltimo, una curiosa combinacion de las dos variantes genéricas, la
epistola (género en términos de forma) y el anathematikon (género en térmi-
nos de contenido) se produce en Ep. 62, en la que el regalo que acompaiia el
envio de la carta es una manzana en la que a su vez hay escritas unas palabras
para el receptor; seria, por tanto, una carta (la manzana grabada = A3 regalo)
que acompafia a otra carta (1),

En cuanto al analisis de los elementos secundarios, insistimos en la opcio-
nalidad de este tipo de elementos, y ta prueba es que en ninguna de las com-
posiciones analizadas estin presentes los diez elementos en estado puro
{algunos incluso no aparecen en ninguna carta, otros estdn implicitos o bien
con algun tipo de inversion, alteracion o duplicacién); y, es mas, ninguno de
los elementos esta presente en todos estos ejemplos de anathematika analiza-
dos. Por otra parte, téngase en cuenta que las variaciones de estos elementos
constituyen el objetivo primordial de este trabajo y que la consideracion de
Caims de que las alteraciones de estos elementos son “menores” {17, hay que
entenderla en el sentido de que, aunque no afecten a los cimientos de la iden-
tidad genérica, seran, sin embargo, ellas las que realmente individualicen y
aporten la originalidad a una composicion frente a las otras y, por tanto, seran
también las que singularicen este grupo de cartas erdticas de Filostrato (en-
tendidas como anathematikd) frente a otros ejemplos del mismo género. La
novedad literaria residira, por tanto, en la alteracién de estos elementos se-
cundarios, pero donde radique, sobre todo, la mayor agresion contra la es-
tructura genérica y el consecuente impacto literario sobre el lector serd en la
inversion de tales elementos.

Bl. Identificacion mds detallada del donante, su familia, lugar de resi-
dencia, etc. Este elemento, al igual que su correspondiente en la serie de los
primarios (A1), no estd presente en ninguna de las cartas seleccionadas.
Como ya se ha seiialado, la ficcion epistolar y las especiales caracteristicas

{16) Lamanzana como motive erdtico estd ampliamente documentado en la literatura griega de
todas las épocas v ha sido objeto de numerosos estudios; cf. los trabajos ya clasicos de A. R.
Litdewood, “The Symbolism of the Apple in Greek and Roman Literature”, HSCP 72, 1967, 147-
18i; y “The Symbolism of the Apple in Byzantine Literature™, JoeBy=z 23, 1974, 33-50. Recuérdese
que también una manzana grabada fue el desencadenante de la historia de Aconcio v Cidipa recogi-
da en un fragmentario aition calimagueo del libro 11 (frgs. 67-75 Pf) ¥ que nos ha sido transmitida
en su version mas proxima a la del poeta helenistico en Ia carta 1.10 de Aristéneto. Otra extensa re-
creacion de la historia puede leerse en Ovidio, Heroidas 20 y 21. :

{17) Cairns, art. cit. n. 1, 297.
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del género epistolar ficticio no permiten una excesiva profundidad en la iden-
tificacion de los elementos que componen la inscriptio. Hay que tener pre-
sente que muy probablemente los encabezamientos de este tipo de cartas no
fueran originales. Las caracteristicas de los nombres que en ellos aparecen
(nombres ficticios todos, de escritores antiguos, redende Namen, o bien saca-
dos de la Comedia Nueva ('8} han llevado a pensar que su inclusion en la
inscriptio fuera obra de “tituladores” posteriores que se inspiraron funda-
mentalmente en los nombres gue aparecen en el cuerpo de las cartas, llegan-
do incluso a hacerlo en aquellas composiciones que pudieran no haber sido
cartas en origen. La prueba es que, en no pocas ocasiones, los nombres de la
inscriptio contradicen lo que luego se puede leer en el cuerpo de las supues-
tas cartas.

B2. HMentificacion mds detallada del receptor, su familia, lugar de resi-
dencia, etc. Por las mismas razones expuestas en ¢l punto anterior, este ele-
mento tampoco va a estar presente practicamente en ninguna carta. Téngase
en cuenta que, aungue no sea éste nuestro caso, dentro del subgénero de la
epistola ficticia, hay cartas a las que dificilmente podemos denominar asi. En
efecto, no son pocas las cartas que carecen de destinatario y que se asemejan
mas a un soliloquio en el que el personaje habla consigo mismo, constituyen-
do lo que en terminologia retérica se conoce como etopeya simple 1. En el
caso de Filostrato, la férmula escogida para la inscriptio es el dativo para de-
signar el destinatario de la misiva y, por lo general, con un impreciso peLpa-
k{w oyuraikl en los que no siempre coincide la tradicion manuscrita. Todo
ello, sumado al hecho de que en el corpus epistolar de Filostrato practica-
mente no hay nombres ni apenas datos adicionales sobre el destinatario en el
cuerpo de texto, ha llevado a la critica a considerar, en este autor mas clara-
mente que en ninglin otro, estos encabezamientos como adiciones tardias 20,
Asi pues, en lo que se refiere a nuestro corpus de textos seleccionado, dejan-
do aparte la mencidn del nombre propio en algunas cartas (£p. 45, 49 y 62),
a lo mas que se puede aspirar es a encontrar algunos detalles sobre el aspec-
to fisico, producto del encomio o de los sentimientos del donante (B7) o bien
de los cumplidos dirigidos al receptor (B10): asi en Ep. 4 se menciona ¢l co-
lor del cabello del receptor (EavBds); en Ep. 46 esos detalles estan implicitos
y se infieren de la actuacion de la rosas, flores especializadas en servirse de
la belleza (kdMee xpRigbaL €186Ta); curiosamente en esta misma carta tam-
bién se menciona la ubicacion del receptor “acostado sobre las rosas™

(18) Unas breves lineas, con alguna bibliografia complementaria, sobre la “tipologia de remi-
tentes v destinatarios™ en el epistolario de Aristéneto puede leerse en la introduccion a nuestra tra-
duccién de esta obra; ¢ff R. ). Gallé Cejudo, Aristéneto. Cartas erdticas, Madrid 1998, 44-31.

(19) Cf. Urefia, art. cir., n. 15, 269: fBomonotia amf.

(20) Cf. Ureha, art. cit, n. 15, 274 s.; y A. R. Benner-F.H. Fobes, Alciphron. Aelian.
Philostratus. The Letters, Cambridge — Londres 1949, 414 s. Unicamente en Philostr. £p. 70 se pue-
de leer éya yap Anuwmos @v moTpida éuavTor kal Ty “ipPpov fyolpm... lo que pedria en-
tenderse como un detatle de tipo autobiografico por parte del autor (= remitente).
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(oTpwpvl Xpnodpevos Tols podots); también en Ep. 54 se elogian de for-
ma expresiva las cualidades, sin especificar, del receptor “jQué mujer!” (olay
yuvdika); y, por tltimo, en Ep. 35 se facilitan algunos detalles sobre ¢l carac-
ter de la joven como su petulante altaneria o fingida castidad (Tov AKKLO|LOV...
TOD peyahoyrwpovos kal THv €lpwvelav... ToU oedporos).

B3. Descripcién encomidstica del regalo. Es éste uno de los elementos
secundarios que, sin duda, mayor desarrollo literario presenta en los ejemplos
de anathematikd analizados. Pese a ello, como ya se ha indicado, hay algunas
cartas en las que no esta presente, bien porque no se especifique cual es el ob-
sequio, bien porque, muy al contrario y por razones de indole exclusivamen-
te retorico-literaria, en lugar de recibir el encomio sufra el vituperio del
donante.

Las formulas de desarrollo empleadas para presentar el encomio del rega-
lo en los anathematikd que nos ocupan son las siguientes:

a) Encomio directo. Se emplea el elogio directo para ponderar las virtu-
des del regalo: asi ocurre en Ep. 46, cuando se afirma que las rosas son eroti-
cas, habiles y expertas en servirse de la belieza (épwTikd kal Tavobpya Kal
kdAkel xpfioBar €i86Ta); o en Ep. 49, donde se elogia la capacidad de con-
servacion o la precocidad en la maduracion de los higos; en Ep. 63 se elogia
la fragancia de la rosa (ebwdlav); y en Ep. 54 la hermosura de su aspecto, la
fragancia y el tacto de esa misma flor (I8€lv kaXd... dbaolal paiakd kok...
Tivel kaidv).

b) Encomio implicito o sin especificar. Para ello el donante se sirve de
distintos procedimientos:

—  Recurrencia a los origenes miticos del regalo o a su participacion en
episodios también mitologicos: asi ocurre en Ep. 1y 3 (tambi¢én en Ep. 4, pe-
ro con fines totalmente opuestos), donde se relatan los origenes de la rosay
su participacion en el enamoramiento de Anquises, en el desarme de Ares y
en el luctuoso episodio de Adonis ).

—  Empleo de metaforas encomiasticas: en otros casos el elogio se reali-
za al asimilar el regalo con otros elementos; asi en Ep. 3 la rosa es igualada
al cabello de la primavera (fipos kopav), el resplandor de la tierra (yiis do-
tpamal), las antorchas del Amor (€pwTos AapuTddes); y en Ep. | lo sera co-
mo la tintura de Afrodita CAdpodins Badiv) y los ojos de la tierra (yfis
dupara), entendiendo con ello que son la parte mas hermosa.

—  Synkrisis mitolégica y otras comparaciones: la equiparacion del rega-
lo con paradigmas tomados de la mitologia supone el méaximo elogio del mis-
mo; asi, por ejemplo, en Ep. 62 se compara la manzana que el donante envia

(21) Ep. 1+ 'ASdmbos imopvfuera. Ep. 3: Talrma TAyxionv dvéneloe, Taima " Apny
amébuoe, Talma " ASwy EABEY drépumoe.
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al receptor con la célebre manzana de la discordia, a la que incluso llega a su-
perar en excelencia %, y mas adelante, se compara también esta fruta con una
carta de amor; en £p. 45 se compara la jugosidad de la granada de Eritrea con
la de copiosos racimos de uvas *3); y en Ep. 54 se compara el vigor de la ro-
sa con ¢l del fuego y se afirma que su suavidad supera la de las mas precio-
sas telas orientales %),

— Animacion o prosopopeya: uno de los procedimientos mas llamativos
para hacer el elogio del regalo es atribuirle caracteristicas propias de seres
animados e incluso facultades exclusivamente humanas; asi en Ep. 1 los pé-
talos de la rosa se comparan con alas (domep wTepols Tols dPAols émo-
XoUueva); en Ep. 9 se atribuye a la rosa, ademas de sentimientos como la
vergiienza o el pudor, la capacidad de hablar (00 ydp pol Tu elwelv #Bérn-
cav); en Ep. 62 y 54 se considera también a las rosas mensajeros del donan-
te (TpeoPevoaTe / mpeoBeuTns); pero es precisamente en la citada Ep. 54
donde se produce la mayor amplificacion de este procedimiento, ya que se re-
coge de forma explicita la recomendacion que el donante hace a las rosas pa-
ra que ejerzan de varén, esto es, que se comporten exactamente igual que lo
haria un hombre seduciendo a una mujer, asi como la obligacion de desem-
pefiar otras funciones propias del mensajero como rogar y tratar de convencer
al receptor (AvdpicaoBar... dAa Benénte alTfis UMEp €uol kal mpeaPel-
gaTe Kal weloaTe).

— Otros recursos indirectos: se puede hacer el elogio del regalo me-
diante una serie de procedimientos que impliquen un ejercicio de tipo deduc-
tivo para el lector; asi, por ejemplo, en Ep. 2 se deduce la valia del regalo del
hecho de que éste pueda suponer algo digno o preciado para el receptor; y en
Ep. 1 es, en cambio, la afinidad con las virtudes del receptor la que nos per-
mite inferir las virtudes del regalo.

¢) Variaciones del tdpos. Como ya hemos sefialado son las alteraciones
de sus elementos las que imprimen mayor novedad literaria al anathematikon;
asien Ep. 1, 2 y 9 el sofista provoca el impacto literario con un intencionado
aprosddketon: el regalo, la rosa, cimulo de virtudes y dispensadora en prin-
cipio de beneficios para el receptor, quedara empequefiecida, marchita, e in-
cluso resultard beneficiada ella misma en contacto con el destinatario del
regalo @5); sin embargo, todavia mas inesperada es la inversion del 76pos en
Ep. 4, donde, dado el enfoque literario “por defecto™ del anathematikdn que
alli se desarrolla, ya no son las virtudes sino los defectos de la flor lo que se

(22y Ep. 62:1d Te &a kal éMOTOA]) TG prijAn kéxprpal: ékelvo "Epidos, Toime "EpuTos.

(23) Ep. 45: Tas dnvpivovs poras "EpuBpal immedovowr otvexcoides vapa mdTipLov,
digTep Tv Borplwl ol €D mpdTToLTES.

(24} Ep. 54: clav 1O Thp éxel THY drpfy,... kal Tdons oTpwpriis amakuTepa tmEp TOV
Bafudoiviov kdkkov xat iy Tuplar mopdipav.

(25) Ep. 1: mepibion 8¢ ol ob Ta péBa, dAA alrd oé. Ep. 2 alrtdls T xapl{dpevos Tols
podoig, tva pfy papovdi. Ep. 9: éxB0vTa 8¢ elBis épapdidn kal Gmémveuse... AWGAETO.
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pondera, llegando incluso, como veremos en el siguiente apartado, al proce-
dimiento de recurrir a aquellos mismos origenes mitologicos que se evocaban
en ¢l encomio del regalo, para lograr ahora la constatacion autorizada def vi-
tuperio.

B4, Modesta depreciacion del donante, su esfuerzo o del valor del rega-
lo. Por razones en las que no es precise profundizar, este elemento no va a te-
ner la misma fortuna que el anterior. La prueba de ello es su escasa incidencia
o incluso su nula presencia en algunas cartas (Ep. 3, 35, 45, 49, 54 y 62). Solo
cuando hay un exceso de modestia por parte del donante o bien cuando se
quiere evitar que el regalo eclipse las virtudes del receptor se recurrird a este
topos y siempre de forma indirecta. Los procedimientos empleados para su
desarrollo son los siguientes:

— El beneficiado no es el receptor del regalo, sino el propio regalo: asi,
por ejemplo, sucede en Ep. 1, donde no sera el mozalbete quien se corone con
la rosas, sino la rosas con él; en Ep. 2 ¥ 63 son también las rosas las que se
beneficiaran de la perdurabilidad de la mujer y no se marchitaran; y asi tam-
bién en Ep. 35, si entendemos que se da la identificacién del donante y el re-
galo (Al = A3), hemos de admitir que también serd éste el beneficiado.

— Recurrencia a un funesto origen mitico del regalo: exactamente igual
que en el apartado anterior (B3), también se puede recurrir al acervo mitolo-
gico para desprestigiar la valia de un regalo; asi en Ep. 4 se recuerda el fu-
nesto origen del color de la rosa cantado por ciprios y fenicios (6).

— La devaluacion del regalo en contacto con el receptor: una recreacion
de este tépos se puede leer en Ep. 9, donde el donante describe el progresivo
deterioro de las rosas, hermosas en principio, que al lHegar al lado del mozal-
bete destinatario del regalo no pueden soportar una comparacién con el joven
y terminan marchitandose. Para recrear el tdpos se recurre al simil de la luz
del farol ante un fuego mayor o a las estrellas frente al sol 7.

— EI regalo puede significar una molestia para el receptor: asi, por
ejemplo, en Ep. 46 ¢l donante lamenta que las rosas, al igual que ocurrid
cuando la transformacién de Zeus en oro para seducir a Danae, pudieran ha-
ber desvelado de su suefio al joven receptor del regalo (2%

B5. La ocasion del regalo. Este topos, al igual que B1, no esta presente
en ninguno de los anathematika analizados. Pero, al igual que en ¢l andlisis
de los elementos A1, A2, B1 y B2 se podia recurrir a explicaciones de tipo li-

(26) Ep 4: ¢Gouepou yup &-:Lvmg TO drbos kal wKDLopoV Kal waucaaem. -ra)(v, keye-rm
& alrob kal THv npw‘rnv YEVEOLY €K lvrrnpo-ru-rng dpkaaba ﬁpod)acemg 1 yap dkavBa TEY
poduwy Tapioboar THY Adpoditny Eknaer, ws Kimplol Aéyovol kah Polvikes.

(27) Ep. 9: obrw kal Aiyvos minTer wupds peilovos fTTnlels kal daTpa dpaved, étav
arTiprémery MAlw pfy SdvnTar.

(28) Ep. 46: 8é8owka 8¢, pfy ovd’ fouxlav Ayayev, dAx’ uidel ool kabelbovtl, domep
T Aavdn © ¥puods.
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terario y genérico (se explicaba como una caracteristica propia del género
epistolar ficticio la practicamente nitla consideracion del remitente y destina-
tario), en este caso también, creemos, podemos acudir a explicaciones forma-
les para justificar esta ausencia. El hecho de que la composicion no nacicra en
principio como un anathematikon, sino con otra estructura genérica (una eto-
peya, por ejemplo), ¥ en un marco formal ajeno, puede haber influido para
que algunos elementos secundarios, como “la ocasion” en que se envia la car-
ta o el regalo, hayan sido considerados expletivos o especialmente poco rele-
vantes en la redaccion de la carta 2%,

B6. El proposito o funcion del regalo. Como ¢s de esperar en cartas cuyo
contenido es esencialmente erdtico, el propdsito o la funcion del regalo que
las acompaiia va a ser siempre complacer, seducir o despertar los deseos del
amado. Sin embargo, este fdpos presenta algunas variaciones precisamente
con respecto a quiénes vayan enfocados esos propositos. De esta forma, la
funcion basica del regalo, que es complacer y seducir al receptor del mismo,
puede repercutir también en beneficio del donante, en el del propio regalo o
incluso, en un alarde de variacion, en dos o mas elementos a la vez. Por ello
en ocasiones resulta poco facil establecer una distincion exacta entre la fun-
cidn del regalo (B6) vy la conveniencia del mismo para el receptor (BY). Las
férmulas de desarrollo de este f6pos son las siguientes:

a) Reconocimiento explicito de la funcion. A veces el proposito perse-
guido por el donante esta recogido de forma explicita; asi en £p. 1 la funcion
del regalo seri la de servir de guirnalda al receptor y en Ep. 2 servir de guir-
nalda y honrarle y, en ambas cartas, ademas, esta funcién se presenta de for-
ma negativa 3; en Ep. 9 la funcion serd despertar el deseo del destinatario,
ya que si no fuera asi no se habrian enviado las rosas (1 y en Ep. 35 la fun-
cidn sera colmar los deseos del receptor ©2). Por otra parte, en Ep. 45 la am-
bivalencia como comida y bebida de la granada de Eritrea convierte el
proposito del envio en lograr, desde el punto de vista culinario, la satisfaccion
del receptor 3%); y de la misma forma la funcion de los higos en Ep. 49 sera
provocar la admiracion del receptor por su prematura madurez o su perdura-
bilidad *¥; en Ep. 62 la manzana tiene la funcién de servir de mensajero y
emular las hazafias de la manzana de discordia ®%; en Ep. 46 la funcion del
regalo es permitir al donante disfrutar de los placeres fisicos con el amado a

{29) De hecho, en ninguno de los tratados que sobre preceptiva epistolar antigua se nos han
canservado figura entre estos preceptos la conveniencia de concretar la ocasién que motiva el envio
de la canta.

(30) Ep. 1: mepbrion B¢ ob ob Td poba, N abtd oé. Ep. 2: Tlémopdd ool oTépavov
poBwl, 00 GE TLHGY.

(31) Ep. 9: 00 yap &v atra obbé Emepba, €l pn T abuokTTOr €lyEv.

(32) Ep. 35:8.Bobs pév & Béhels, d B¢ Bélw Aaupduwy.

(33) Ep. 45: xpid B¢ alTois OLTOUpEVDS v k5 olvw, peflwy 8 ws olTy.

(34) Ep. 49: "Enepbd oL oixke hpwd, Bavpd{ols 8 dv abraw fi TO 180 1 10 €.

(35) Ep.62:7d Te diMa kal émoTor] T@ pihg kéxprpac éxeivo “Epidos, Tolme "EpuTos.
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través de la propia flor (acariciarlo, olerlo...) ®®; y una amplificacién de este
mismo procedimiento se desarrolla en Ep. 54, donde la rosa, ademas de la
funcién propia de servir de guirnalda, tiene el encargo de comportarse como
lo haria un hombre en la cama con su amada (acariciarla, besarle el cuello, lle-
gar a los pechos...) 37,

b) La funcién no se expresa o estd implicita. A veces el donante no es-
pecifica la verdadera funcion del regalo; asi ocurre en Ep. 3 y 63, donde el
lector debe deducir que la funcion es la propia de las flores (agradar la vista,
el olfato, el tacto, identificarse con las excelencias del amado, etc.). En otras
cartas el procedimiento de deduccién cuenta con algunas pistas; asi ocurre en
Ep. 4, donde se define la rosa como una flor que no se priva de Afrodita y se
entiende, por tanto, que su funcion sera de tipo erdtico (dvBos, 0 ovdE

" Abpoditns deidetal); ademas, si no se han enviado rosas alegando para ¢llo
que el joven ya es pelirrojo, hay que entender la posibilidad de que la funcién
del regalo sea en este caso la de engalanar el cabello del joven (EavBos dv
kal pédols idlols oredavobperos aroTpluv drBéwy ol 8€n).

B7. Los sentimientos del donante hacia el receptor del regalo. Resulta cu-
rioso que en un género de contenido eminentemente erdtico sea precisamen-
te este f6pos uno de los que menos constancia expresa tenga. Teniendo en
cuenta que solo hay dos cartas en las que el contenido erético es dificilmente
demostrable (Ep. 45 y 49), y que obviamente en ambas hay implicito un sen-
timiento cuando menos de amistad, son nueve las cartas en las que no hay
mencién explicita de los sentimientos del donante (Ep. 1,2, 3,9, 35,49, 54y
63). En el resto las formulas de desarrollo pueden ser dos: la expresion indi-
recta o la manifestacion explicita del sentimiento.

a) Expresion directa. Este procedimiento, el esperado en composiciones
de tipo erdtico, s6lo se constata en dos cartas: en Ep. 46 (el 8¢ Bothel TL dldg
yapileobal) y en Ep. 62, donde, ademas de definir la misiva como una carta de
amor, el remitente declara sus sentimientos abiertamente (Evinmn, $pLAd o€).

b) Expresion indirecta. La expresion de los sentimientos del donante es
en ocasiones tan vaga que s6lo se puede inferir a partir de otros detalles re-
partidos por el cuerpo de la carta; asi, por ejemplo, en Ep. 4 hay expresion de
sentimientos, pero generalizada o, mas exactamente, no particularizada en ¢l
receptor del regalo, cuando el remitente asegura no ser persona “incapaz de
amar” (qrépaoTos dvlpwros). Otras veces es la magnificencia del regalo la
que permite inferir los sentimientos del donante (Ep. 45).

BS8. Ruego al receptor de que acepte el regalo o de que se muesire ama-
ble. La ausencia de este {dpos en varios de los posibles anathematikd aqui

(36} Ep. 46 xdyw oov 8" abraw fdpny... T4 Aeiarra abriv dutineppor unréTl mréovTa
paduwr povor, diMd kal ocob.

(37) Ep. 54: gov BéopaL wi oTedavolaBar pdvov.. éveTelhduny alrols kal Ty Seupiy
gov GpLAfoaL kal Tols paoTols émerbelv kal dvBploasbar, dv édfis, kai, olba, drotoeTal.
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analizados (Ep. 2, 9, 46 y 63) tiene una justificacion clara: en todos ellos el
envio del regalo se ha producido de forma previa al envio de la carta —o re-
daccion del anathematikén— por lo que la peticion no ha lugar y, en cualquier
caso, pudiéndose esperar una peticion al receptor para que conserve el rega-
lo, ésta no tiene lugar. En otros casos la ausencia no tiene otra explicacion que
la exclusion directa por parte del autor (Ep. 49). Por lo demas, la peticidn pue-
de expresarse de dos formas, directa o indirecta.

a) Expresion directa. El donante ruega al receptor que acepte el regalo
de forma explicita o directa (Ep. 45). En ocasiones esta peticion puede verse
apoyada con una ponderacion adicional de las virtudes del regalo o algin pro-
cedimiento de tipo retérico —priamel— para convencer al receptor de que
acepte el regalo (£p. 1). El donante a su vez puede recurrir también al ejem-
plo mitoldgico —también en forma de priamel— para pedir al receptor del re-
galo que lo acepte (Ep. 35). Pero es en Ep. 62 donde mejor se aprecia la
insistencia del donante en este elemento mediante su solicitud, hasta en tres
ocasiones, al receptor para que acepte el regalo (“cogela”, “no la tires”, “no
te la comas”, “acéptala™) 38},

b} Expresion indirecta. En ocasiones, sin gue haya una mencion explici-
ta por parte del donante, se puede inferir del contexto un ruego aludido al re-
ceptor para que acepte el regalo que se le ha enviado; asi, por ejemplo, en Ep.
3 el donante, tras hacer un amplificado encomio del regalo y realzar la con-
veniencia del mismo para los jovenes, hace una reflexion generalizada para
todos ellos, de la que se puede deducir la peticion particularizada al destina-
tario de la misiva ®®); y en Ep. 4 podemos admitir una peticién velada, aqui
dirigida a ambos, donante y receptor 40,

c) Variaciones del tdpos. Este clemento puede también presentar altera-
ciones de contenido tan inesperadas como ajenas para el género; por ejemplo,
en Ep. 46, en la que el envio del presente habia sido previo y por lo tanto no
ha lugar la peticion al receptor para que lo acepte, si tiene lugar una peticion,
pero jpara que se lo devuelva! y asi poder disfrutar de lo que el regalo haya
podido impregnarse en su contacto con el amado ®1); en Ep. 54, en cambio, el
procedimiento empleado para recrear este tépico es doble, primero se expre-
sa la peticion al receptor para que acepte el regalo, pero en los tltimos com-
pases de la composicion se solicita, ahora al regalo, que convenza al receptor
para que acepte. Este procedimiento —el donante dirigiéndose en estilo di-
recto al regalo— no es inusitado (véase, por ejemplo, el Idilio 28 de Tederito,
en el que el poeta se dirige a la rueca), pero si es completamente inusual da-

(38) Ep. 62: AdBe... un pidms, pi) ddyms... BexeTal.

(39) Ep. 3: bpds 8¢ Bel Tobs kadovs pdBols povols omillectal kal TauTny Aapfdvew ma-
pd TEv épaoTdV THY TavomAlav.

(40) Siempre que se admita la lectura transmitida por la familia 1 de los manuscritos; cf. supra,
n, 11; Ep. 4: aMa Ti; wh oTedavobpeda dvlos, & oldé’ Adpoditns delbeTal.

(41) Ep. 46: 14 helpavta avritv dvtimepdov prxém mréovrta poBuvr pévovr, dAAd kal cob.



S

RAFAEL J. GALLE CEJUDO 61

do el formato literario en que se desarrolla el anathematikon, ya que el sofis-
ta elimina la ficcion epistolar en el momento en que, prescindiendo del desti-
natario inicial de la misiva, cambia de destinatario y dirige €l discurso al
obsequio que acompaia la carta. Procedimientos de este tipo son, entre otros,
los que convierten a la carta ficticia en representante de una variante genéri-
ca contzinuamente cuestionada por la escasa observancia de sus marcas gené-
ricas (42},

B9. Conveniencia del regalo para el receptor. El donante debe convencer
al receptor de que acepte el regalo y para ello tiene que ponderar, como ya se
ha visto, las excelencias del mismo (B3) v, sobre todo, la conveniencia del re-
galo para el receptor en particular o para lo que representa (grupo de edad,
grupo social...). Ahora bien, puede ocurrir, y de hecho ocurre en Ep. 49, que
el autor prescinda de este elemento. Cuando, por el contrario, se produce la
expresion, las férmulas utilizadas por el donante son las siguientes:

a) Expresion directa de la conveniencia. En Ep. 1y 3 el donante recurre
a una estructura literaria en forma de priamel para convencer de la conve-
niencia especifica del regalo para el receptor “mientras que a otros les con-
vienen otros presentes, a ti te conviene éste” 43). también en estas dos cartas,
Ep. 1y 3, siguiendo el refran de “lo mismo a lo mismo se acerca” (GpoLov
opolw del mpoomeidlel), el donante expresa la conveniencia del regalo me-
diante la insistencia en la afinidad de sus excelencias con las del receptor (44,

b) Expresion indirecta de la conveniencia. En otros casos son los méri-
tos del regalo o su utilidad los que permiten deducir la conveniencia del mis-
mo para el receptor, como ocurre en Ep. 3, en Ep. 54, donde se insiste en el
aprovechamiento de las posibilidades del regalo (coronarse, disfrutar de la
vista, tacto, su fragancia), en Ep. 62, donde el donante recuerda a la amada
que con la manzana puede superar a las diosas, y, por Gltimo, en Ep. 45, don-
de claramente se pondera mas la utilidad de una fruta que se puede utilizar de
comida y bebida que su conveniencia para el receptor.

¢) Variaciones del fépos. En efecto, este elemento puede sufrir una serie
de duplicaciones e inversiones:

— Duplicacidn. La alteracion mas frecuente tiene lugar cuando el sofis-
ta hace que la conveniencia del regalo no repercuta sélo en el receptor (como

(42) Ep.54:Ei xape detyers, dAN’ UméBefar wdv T4 poba dvr’ épob... & paxdpla, olar
yuvaika Teppaddelr péMeTe... A proposito de estas marcas genéricas, cf nuestras reflexiones en
Gallé, grr. cir, n. 9.

(43) Ep. 1:d9wn7h pévr obv kéTwos Tpémel kal Pagikel peydhy 1 opfh) Tudpa kal oTpa-
TwTy Addos, kahd 8¢ pepaxiy poSov. Ep. 3: 0L AaxeBaipdwor pouvikoBadels éveBlovto
L Tivas... Opds 8¢ 8l vols kahols podols pdvols OmAi{eoBa kal Talmmy hapPdvelr mapd
TGV puaTir THy Tavomilav. dakvlos pév obv heukd perpakiy Tpémer kai vdpkiogos péia-
w, pédov B¢ mag.

(44) Ep. 1: 81¢ ovyyéveLav edwdlas kal Bud Td oikelov Tfis xpoids. Ep. 3: ais kel pepd-
xov TO wahar &v kal dvBos kal ¢dppakov kol pipov.
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en Ep. 3, 45 y 49), sino que ademds afecte a otro de los factores implicados.
De esta forma, encontramos duplicacion del tépos cuando, ademas de para el
receptor (A2), se expresa la conveniencia del regalo para el donante (Al); asi
en Ep. 35 (acompafiada de exempla mitologicos en los que se recurre a las
figuras de Zeus y Posidon) y en Ep. 46 (si se produce la devolucion del rega-
lo) 49, También hay duplicacién del elemento cuando la conveniencia reper-
cute también en el propio regalo; asi en Ep. 1,2, 63“6)y en Ep. 54 donde, en
un alarde transformativo, la conveniencia del regalo es para el donante (Al),
para ¢l regalo (A3) y —aunque no expresada de forma explicita— para el re-
ceptor (A2)#7),

— Inversion. Estos procedimientos alternativos alcanzan su maxima ex-
presion con la inversion del tdpos. En Ep. 4, en la que se desarrolla el anat-
hematikon “por defecto”, es precisamente la inconveniencia del regalo,
ratificada con ilustrativos ejemplos miticos, la que ha impulsado al potencial
donante —remitente de la carta— a no enviar ¢l regalo. Al final de la misiva,
en cambio, hay una rectificacion (si aceptamos la lectura transmitida por la
mayoria de los manuscritos de la familia 1) y se reconoce la conveniencia pa-
ra los amantes de una flor que no ha evitado ni a la propia diosa Afrodita*®).

B10. Cumplidos al receptor. Pese a que hay ejemplos en los que por su ¢x-
cesiva brevedad y estructura casi epigramética este elemento no esta presente
(Ep. 49) y pese a que, como ya se ha podido leer, no es frecuente la expresion
de los sentimientos, no obstante, lo habitual es que el donante haga acompariar
el regalo con algin elogio, cumplido o galanteria dedicados al receptor. Las
formulas de expresion de dichos cumplidos son igualmente variadas:

a) Expresién directa. El donante incluye en el cuerpo de la carta algim
piropo destinado a elogiar la belleza del receptor del regalo; asi en Ep. 4 pe-
lirrojo” (Eavbés), en Ep. 54 “jqué mujer!” (olav yuvdika) y en Ep. 62 “her-
mosa” (@ ka\1j).

b) Expresién indirecta. El donante utiliza alusiones, rodeos o sugeren-

cias para elogiar las excelencias del receptor del regalo. Los procedimientos
empleados son los siguientes:

(45) Ep. 35: AdPe, Adfe kai ob... va kdyi Zels yévipal kdl TocelBav, Sibols pév & Bé-
AeLs, & B¢ 8éhw hapPdvwy. Ep. 46: 1 vap Tpbs T4 meudbévra nbov onuelov Kéva ThHs Tpos
Tov wéubavTa Tupfig, GoTe kdys cov BU abTdv ddpuny.. el B¢ Boler TL $idp xapileodar,
T& heidarra abT@y dvTimeppor pnréTi méorTe podwy pdvov, AME kal cob.

(46) Ep. 1: mepubria 8¢ ob ob Té poBa, dAX’ auTd oé. Ep. 2: Al avuTois TL YapLldpevos
Tols podots, tva i napadi. Ep. 63: pelvare, 01" dv &w. pabelv yép Eyvwka, €0 TL Tap
ey eiMibaTe és ebwblav abt kal Upels és xpovov.

(47) Ep. 54: & paxdpe, olav yovaixe meplpdidew példeTe. aiha SerifnTe airfis mep €-
pob kal mpeofelionTe Kal melgare.

(48) Ep. 4: EavBbs G kal pédors iblolg oTedavoipevos adotpluv avbéar ol Bén. olBE
yap “Opnpos T EavBid Mehedypy oTépavor srepLédnkey, el TOUTO &v iy Ao wip €t -
pL kol Sakds €’ ékeivg Bimhols, A oOBE TG TAXLMEL, plBé T Meverdm, obBe dihots,
400l Tap” avTR KOWLBIL. .
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— Maediante la moderada depreciacion del regalo en comparacion con
las cualidades del receptor: Ep. 1, 2, 4, 9 y 63, donde la rosa, la flor conside-
rada paradigma de belleza en el mundo antiguo, se marchita en comparacién
con el destinatario del regalo o bien se vuelven innecesarias para quien ya tie-
ne sus propias “rosas” (pelirrojo); el elogio puede también estar implicito en
¢l beneficio que reporta para el receptor (£p. 1, 2 y 63).

— Mediante la sobrevaloracion del regalo: al contrario que en el proce-
dimiento anterior, se puede inferir que cuanto mayor sea la calidad del rega-
lo mayores son también el afecto y el cumplido para con el receptor, como,
por ejemplo, el envio de las primicias primaverales en Ep. 45 que debe ser
considerado en si mismo un cumplido para el destinatario de la carta.

— Mediante el encomio del regalo y su posterior identificacion con el
receptor: constituye, en efecto, un elogio para el destinatario del regalo en £p.
3, si en un primer momento del anarhematikin se elogian las virtudes del pre-
sente (B3) y posteriormente se equiparan dichas virtudes a las del receptor.

¢) Variaciones del tdpos. Las posibles alteraciones de este elemento
pueden ser duplicaciones o inversiones.

— Duplicacion. Hay, en efecto, una duplicacion del tdpos en Ep. 46
cuando los cumplidos no sélo van dirigidos al destinatario del regalo, sino
también al donante. El simple hecho de que el regalo haya sido aceptado por
el receptor es ya una prueba de consideracion para con el donante 4%,

— Inversion. La inversion del elemento, es decir, no el cumplido, sino el
insulto y las amenazas del donante dirigidos al receptor, fendmeno absoluta-
mente inesperado e injustificado en el anathematikon, salvo que se quiera, co-
mo es aqui el caso, provocar cierto impacto inesperado (aprosdoketon) sobre
el lector, aparece en Ep. 35 y 54: en la primera de ellas, el donante insulta la
altaneria v la falsa castidad del destinatario del regalo ®%); y en Ep. 54, en la
que el donante habia destacado previamente entre exclamaciones la belleza de
la mujer (olav yuvdaika), se produce una inversion final: el donante ordena a
las rosas que abrasen a su amada en ¢l caso de que no quiera atender a sus re-
quiebros o no acepte su solicitud de amor ©'},

Filostrato conoce a la perfeccidn las posibilidades de innovacion literaria
que el anathematikon le ofrece vy ello se muestra desde la doble perspectiva
de la forma y el contenido. El sofista opta, bien por alejarse del epigrama, que
en términos formales habia representado por excelencia la encarnacion litera-

(49) Ep. 46: 1 yap mpds T4 mepdbévrta ndowrm onpelov péva Ths Tpds TOV méudavTa
TS,

(50) Ep. 35: AdPe, Mife xal ov TOv dkkiopdy dbeloloa Tob peyakoyvdpovos kai THY
elpuveiar ddeloa To oudpovos.

(51} Ep. 54: ) pakdpia, olav ywaika TepBdhewr pédheTe, diha BerfnTe alrrfis Imép é-
Lot kal fipeaPetioaTe kal weloaTe, éqv 8 mapakolT, KaTakaloaTe.
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ria de este género de composicion (i.e., el anathematikon), bien por adaptar la
epistola, sirviéndose de su versatilidad formal y mas alla de los limites que
permiten su identificacion genérica, al anathematikén. A su vez esta innova-
cion en la estructura formal encuentra su contrapartida en el ambito de los
contenidos. Nuestro sofista sabe bien que lograr ia originalidad literaria sin
que se vea afectada la estructura genérica composicional no puede pasar nun-
ca por la supresiéon de alguno de sus elementos primarios ni —aunque no in-
defectiblemente— de los secundarios; sin embargo, el autor cuenta con el
mudable recurso de la variacion que puede abarcar desde la “humanizacién™
del género y, mas concretamente, la adaptacion de sus contenidos a una tema-
tica de caracter fundamentalmente erdtico, hasta la ocultacion aparente de los
elementos que lo componen, la representacion alusiva e incluso la alteracion
intencionada de los mismos mediante procedimientos amplificativos como la
duplicacidn. Pero es consciente también de que sélo con la inversion de los
elementos que componen la estructura genérica composicional se puede al-
canzar ese grado de artificio y creacion retorica que caracteriza gran parte de
la produccién titeraria de esta época.

Universidad de Cadiz RAFAEL ). GALLE CEJUDO



