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CITAS Y ABREVIATURAS

De acuerdo con una norma que se ha hecho comin entre los estudios sobre
Dewey. se citan las obras de €ste segin la edicion de las Obras Completas publicada por
Southern Illinois University Press. Puesto que la misma ha sido dividida en tres partes Farly
Works, Middle Works y Later Works se indica, en cada caso, a cual de las partes pertenece
v el tomo y la pdgina correspondiente. Asimismo, se utilizarin abreviaturas para las obras
mas citadas de Dewey. De este modo:

TON Individualism Old and New

LAS Liberalism and Social Action

NRP The Need for a Recovery of Philosophbie
PD Philosuphy and Democracy

PP The Public and Its Problem

QC Quest for Certainty

SLT Studies in Logical Theory

La formula SLT, MW 2:310 alude, por tanto, a los Studies in Logical Theory que sc
encuentran en el volumen segundo de los Middle Work en la pagina 310,

En los casos en que hay traduccion espanola de la obra de Dewey hemos optado
por transcribir la traduccion castellana, citando de acuerdo con las siguientes abreviaturas:
AE (Arte como Experiencia), EN (La Experiencia y la Naturaleza). VT (Légica: Teurid de la
Investigacion), NHC (Naturaleza bumana y Conducta) y RP (La Reconstruccion de la Filo-
sofia),

El resto de la bibliografia utilizada ha sido citada conforme al ano de edicion de
cada obra, remitiéndo al apartado final para su completa informacion.
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PRESENTACION

/Quién es John Dewey? (Es un autor que merece la pena ser leido hoy? ;Qué apor-
ta su obra a la situacién actual de la filosofia? ;No ha sido superado por los recientes desa-
rrollos del movimiento filoséfico del que él mismo formé parte en sus origenes, esto es, el
pragmatismo? En este sentido, ¢no s mds relevante en la actualidad el trabajo de los "nco-
pragmatistas™? ;Qué hay de notable en su pensamicnto para que debamos prestatle aten-
cion? En definitiva, jpor qué leer a Dewey hoy?

El papel que la filosofia debe desempenar en la sociedad actual es hoy, como en tan-
tas otras épocas, motivo de un amplio debate. La reflexion sobre la naturaleza de la actividad
filosofica y su funcion en una sociedad cada vez mds abierta v plural pone en entredicho los
ideales que la modernidad, basindose en su confianza en el poder de la razon, forjé. En este
sentido, la discusion hoy sobre la actualidad y necesidad de la filosofia gira en torno a la opor-
tunidad de continuar o no los ideales propuestos por la Ilustracion. Entendida ésta como ¢l
intento de fundir los ideales de libertad y racionalidad, tal y como fueron formulados por esta
tradicion, podemos caracterizarla como la pretension de proporcionar un concepto de razon
compalible con una sociedad abierta y plural v que pueda, al mismo tiempo, generar certezas
en nuestra descripcion del conocimiento v del mundo. Esto es, el deseo de hacer conciliables
la tolerancia y el pluralismo con la critica al escepticismo y al relativismo. Asi, el ideal ilustrado
seria el de una descripcion del mundo, de la realidad y del conocimiento humano que funda-
mente los valores propios de la democracia. Entendida la lustracion de esta manera podriamos
considerar modernos a aquellos que intentan conciliar los aspectos tedricos v pricticos de una
razon que se pretende, ahora va, lejana del ideal absolutista, omnicomprensivo e idealista que
caraclerizd aquella. De oo modo. el intento moderno es el de lograr una armonizacion entre
las distintas esferas de valor que habria que conseguir hoy con unas premisas distintas de las
que inspiré el proyecto ilustrado, en especial, en su manera de entender la razon. Si este es el
reto que plantea la modernidad hoy. podemos considerar que el pragmatismo tendrd actoalidad
en cuanto pueda dar respuesta a dicha situacion. Putnam lo ha reconocido asi y ha senalado jus-
tamente en esto el interés por la obra de los primeros pragmatistas:

Los problemas generados por la Tlustracion son todavia nuestros problemas; valo-
ramos la tolerancia y el pluralismo, pero nos preocupa el escepticismo epistemologico
que vino con la tolerancia y el pluralismo.

Es una cuestion abierta si una sociedad ilustrada puede evitar un escepticismo
moral corrosivo sin caer en el autoritarismo moral. Y ésta ¢s precisamente la cuestion
que me ha levado a mi. ¢n los Gltimos anos, de vuelta al pragmatismo de los escritos
de Peirce, James, Deweyv',. .

" Putnam, (1995) p 2.
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Del mismo modo, podriamos citar a otros criticos que coinciden ¢n senalar que el
interés de la obra de los pragmatistas reside en su capacidad para proponer una alternativa
que huce conciliables los ideales tedricos y pricticos sin tener que fundamentarlos en la
razon entendida a la manera kantiana o hegeliana. Y es que, acabadas ya las respuestas tras-
cendentales y teologicas que dotaban de fines a la accién humana, tampoco parece gue sean
satisfactorias las respuestas de los erticos del fin de los grandes relatos que niegan la posi-
bilidad de construir orientaciones normativas para la accién humana. El reto es, pues, con-
ciliar la finitud, falibilidad y contingencia de la experiencia humana con una filosofia reno-
vada, no identificada con los proyectos trascendentales de la modernidad. En este sentido,
Bernstein ha indicado que el problema de los pragmatistas “era como reconstruir la lilosos
fia de una manera que fuera compatible con la orientacién falibilista y con una apreciacion
de la pluralidad radical de la experiencia™.

situado asi el pragmatismo, se ha distinguido entre las versiones que del mismo nos
ofrece Rorty y la de los primeros pragmatistas, apreciindose mids en ocasiones, como en cl
texto arriba citado de Putnam, la obra de los primeros como alternativa a la situacion actual
de la filosoffa en el sentido de revitalizarla. Asi, por ejemplo, McCarthy senala:

Fl verdadero Dewey esti mucho mas cerca de los hegelianos de izquierda que de
los postmodernistas con los que quicre alinearlo Rorty. Lo que se pierde en esa vision
que nos ofrece Rorty son precisamente aquellos clementos que nos podrian servir como
apoyos para emprender una transtormacion dialéctica de esa iradicion en la direccion
no de la deconstruccion. sino de la reconstruccion del proyecto de la modernidad!

Es éste el sentido en el que nos queremos acercar a la obra de Dewey. Si enten-
demos que Rorty es un filésofo postmoderno y que su descripcion de céamo habria de ser
una cultura postfilosélica es representativa de dicho movimiento, descripcién que a juicio
de Rorty compartirian autores como Heidegger, Derrida, Foucault, etc., entonces debemos
preguntarnos si podemos entender la filosofia de Dewey como un paso mds, como un pel-
dano mas, en la escalera que nos lleva hacia el fin de la filosofia entendida en el sentido
moderno de la palabra. Pero si no es asi, si podemos entender que efectivamente Dewey
proporciona las herramientas para una nueva descripcion de la filosofia que la hace recu-
perar los valores de la tradicion ilustrada y quedar a salvo de las grandes crilicas de la
modernidad, entonces podremos defender a Dewey y mostrarlo como un filosofo de actua-
lidad que nos ayuda a ver nuevos caminos para el quehacer filosofico,

Si nuestra interpretacion de la obra de Dewey resulta adecuada, si es cierto que,
como Rorty sefala, Dewey es junto con Heidegger y Wittgenstein, uno de los autores que
mds han aportado a la comprensién de una nueva manera de entender la filosofia, ;como
es posible que, sin embargo, haya pasado para nosotros desapercibido? En el primer capi-
tulo pasaremos revista a las condiciones sociales, historicas e intelectuales por las que el
pragmatismo, pero de modo singular la obra de Dewey. ha sido en el contexto europeo vy,
consecucentemente en Espana, relegada al olvido, cuando no radicalmente mal interpretada.

* Bernsicin (199%) p 3,
* McCarthy (1993) p 149,
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Por otra parte, Dewey entendio que el pensamiento siempre emerge de una situa-
cién que nos resulta problematica, que nuestras ideas son respuestas a problemas pricticos
y que su valor reside no en la adecuacion a una realidad previa o antecedente, sino en sus
consecuencias, en su capacidad para transtormar las situaciones. Visto asi ¢l conocimiento,
y la filosofia con él. ¢s respuesta a una situacion prdctica desde la que emerge v 4 lu que
en ultima instancia se debe. Tomando como vilido dicho planteamiento hemos querido
hacer una lectura deweyana sobre Dewey, un andlisis de su obra y de su pensamicnto
tomando como punto de partida sus propios supuestos. Asi, en la primera parte de nuestro
trabajo intentaremos poner de relieve la situacion que él ¢stimé como problemdtica. De este
modo, en el capitulo segundo mostrarcmos como Deweyv entendio que los males de la civi-
lizacién occidental provenian, en buena medida. de los distintos dualismos que la han con-
figurado (naturaleza y cultura, ciencia y sentido comuin, mente v cuerpo, fines v medios.
etc.) y que sc reflejaban en la disparidad existente entre el desarrollo de la inteligencia en
asuntos de orden material, ¢l gran avance cientifico y técnico, y ¢l atraso en la que se encon-
traban las cuestiones de indole social, moral y humana. Este no era un problema de orden
estrictamente intelectual, en el sentido de alejado de las cuestiones practicas, sino sobre todo
un problema prictico que afecta a la vida del hombre comin de nuestra civilizacion y cuyas
huellas Dewey rastrca en numerosos hechos de la vida contemporinea. Estos dualismos
encontraron sustento y reflejo en la filosofia. en la manera en que esta entendié su natura-
leza y su funcion, Para Dewey los distintos dualismos encuentran su base conceptual en la
teoria espectatorial del conocimiento. esto ¢s, en la idea de que el conocimiento consiste en
atrapar una realidad que, de algin modo, estd constituida con anterioridad a la experiencia
del conocimiento y en cuyo descubrimicento radica. Esta interpretacion de la naturaleza epis-
temologica de la filosofia viene apovada. a su vez, por una representacion sustancialista de
la realidad, esto es, por la conviccion de que hay realidades superiores a las que son obije-
to de nuestra experiencia y que poseen los rasgos tradicionalmente atibuides por la meta-
fisica: permanencia, inmutabilidad, necesidad, etc. De este modo, Dewey vincula filosofia
epistemologica y metafisica sustancialista indicando cdmo ¢sta ha representado ¢l mismo
papel que tradicionalmente se ha atribuido a las religiones. Asimismo, Dewey pone de mani-
fiesto céomo dicha interpretacion del conocimiento y de la realidad ha entrado en contra-
diccién con los resultados de la investigacion cientifica contemporanea, como la inteligen-
cia humana nos pone delante un mundo radicalmente distinto del que nos transmite la filo-
sofia clisica. Dewey encuentra apoyo, por tanto, en la ciencia de la época para realizar su
propuesta de una nueva manera de entender la inteligencia en la que ésta es interpretada
como una teoria de la accion humana.

Es ¢n la segunda parte de nuestro trabajo donde abordaremos el intento de Dewey
de ofrecer una respuesta a los distintos dualismos, en especial a la interpretacion del cono-
cimiento basada en la imagen espectatorial que habia presidido la historia intelectual de
Occidente. El punto de partida de dicha superacion lo ofrece la psicologia funcional de W.
James. En ella encuentra los fundamentos para una reinterpretacion orginica v funcional
del mecanismo estimulo - respuesta que constituye la base sobre la que comienza a ela-
borar una concepcién de la conciencia y de la inteligencia humana desde ¢l punto de vis-
ta de una teoria de la accion (capitulo tercero). Como veremos, es ¢l concepto de hibito
el que enraiza prictica, social v moralmente la inteligencia. Esta deja de ser, de la mano de
Dewey, una entidad sustantiva e independiente para pasar a constituir una realidad adjeti-
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va referida a la accidn; esto es, la accion inteligente. De este modo, proporciona los fun-
damentos antropologicos de una manera diferente de interpretar el papel de la inteligen-
cia en el seno de la experiencia humana.

Dewey trata de realzar el significado ¢ importancia que la inteligencia tiene para la
accion. De ahi que pretenda mostrar que su tarea no es el descubrimiento de la existencia
de una naturaleza o realidad previamente constituida a la que debe acomodarse. No hay un
orden de esencias fijas e intemporales dadas de una vez por todas que la inteligencia deba
atrapar. Siendo esto asi, Dewey debe mostrar la validez de este planteamicnto en la ciencia
que tradicionalmente se ha ocupado de las formas intemporales del conocimiento: la logi-
ca. Es, pues, la logica el terreno donde, de manera principal, se juega ¢l alcance y legitimi-
dad de la posicion de Dewey sobre el conocimiento. El “instrumentalismo”, nombre con el
que Dewey designa su propia filosofia, entiende la légica no a la manera episternologica
como una disciplina que trata sobre las formas y requisitos de todo razonamiento correcto,
sino como teoria de la investigacion, es decir, como un instrumento que surge en medio de
las investigaciones para colaborar en su desarrollo (capitulo cuatro). De ahi que una de las
principales tareas de la l6gica sea mostrar cuales son los puntos comunes a las distintas
investigaciones, cudl es en definitiva la estructura de la investigacion. su pauta o modelo.
Dicha estructura no hace sino poner de relieve cuidl es la forma de comportamiento inteli-
gente, cudl es la mejor respuesta humana a los retos que cada situacion plantea. Dewey pre-
tende mostrar la continuidad entre los distintos campos de la experiencia humana al sena-
lar que dicha estructura de la accién es vilida no sélo para la ciencia, sino para cada situa-
cion ante la que nos coloquemos de manera reflexiva. Esta es la base para situar la relacion
ciencia y sentido comtin, central para entender el caricter prictico que, 4 juicio de Dewey,
posee toda investigacion.,

La interpretacion de Dewey de la 16gica, v por ende de todo el conocimiento huma-
no, se amplia y precisa a través de la polémica que mantuvo con las posiciones idealistas y
realistas (capitulo cinco). Al principio. Dewey polemiza con ¢l idealismo dada su cercania
inicial con Hegel. Con ¢l paso del tiempo es, sin embargo. del realismo de lo que necesita
distanciarsc. Nuestra pretension es mostrar que las criticas que realizé tanto a unos como a
otros comparten un punto de partida que Dewey cree rechazado por ambas tradiciones.
Dewey quicre recuperar frente a ellas el caricter genuinamente rransformador y conforma-
dor de la inteligencia en ¢l conocimiento. Esta no puede. pues, interpretarse como una adap-
tacién pasiva al medio ni es un drgano de descubrimiento de realidades que estan ahi, con
independencia de que estas scan captadas mediante los sentidos o la razén. Pero Dewey
tampoco nicga de manera absoluta ambas tradiciones. Quicre recuperar de ellas los ele-
mentos que son compatibles y apoyan la nueva interpretacion instrumental que estd ofre-
ciendo: el cardcter prictico o moral de determinadas formas de idealismo y la aceptacion
ingenua de la realidad de algunas formas de realismo.

Esto pone de manifiesto la necesidad de aclarar ¢l lugar de los valores en el seno
de la investigacion (capitulo scis). La tesis central del pragmatismo es, desde luego, el cardc-
ter practico de todos los juicios. Pues bien, sobre este cardcter prictico es sobre el que se
asegura la continuidad entre ciencia v moral. Ambos comparten asi una misma estructura,
la estructura de la accion inteligente. que permite rechazar a la vez la negacion de la cog-
nitividad de los valores morales v la presunta existencia de estos en un mundo diferente.
lejano o extrano a las realidades naturales, Verdad y bondad se dan la mano en el proposi-
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to de transformacion practica del mundo. Se trata de una nueva manera de fusion de ambos
valores sobre unos presupuestos diferentes de los marcados por la tradicion.

Por udltimo, si lo que Dewey pretende es mostrar la continuidad entre las distintas
esferas de la experiencia a través de un analisis de la inteligencia, éste quedaria incomple-
to si no incluyéramos en el mismo el fenémeno estético. Ciencia, arte y moral se funden
como distintos aspectos del acto genuino de la inteligencia humana: el acto creador presente
en toda experiencia propiamente dicha.

Si. como ya senalamos, el pensamiento emerge de situaciones que son problema-
ticas, que presentan aspectos incierntos, €l valor de sus propuestas ha de medirse por la capa-
cidad que demuestran para transformarlas y por las consecuencias que de las mismas se
siguen. De acuerdo con este criterio pragmatista, en la tercera parte de nuestro trabajo
habremos de juzgar la manera que Dewey tiene de entender la inteligencia por las implica-
ciones v consecuencias que se siguen de su teoria de la accién inteligente.

La teoria de la investigacidon mostrard que la inteligencia es siempre situacional,
contextual, que el pensamiento se debe a una circunstancia siempre concreta v determina-
da y que éstos son caracteres generales de la experiencia humana. Pero si queremos hacer
del pensamiento una dimension objetiva y real. se ha de sostener que esos caracteres no
son propiedad de la subjetividad humana, no son “sélo experiencias”, sino que son rasgos
de la realidad. Por ello, para Dewey, lo real tiene cualidades objetivas aunque siempre carac-
terizadas por su caricter relacional (“transaccional™), temporal, maltiple y cambiante. Es la
mezcla de lo recurrente y lo azaroso lo que hace y define el verdadero papel de la inteli-
gencia. Si la inteligencia tiene verdadera significacion, si su poder moldeador y configura-
dor de la realidad pretendia ser verdadero ello sélo es posible sobre una ontologia emer-
gentista y contingentista, una concepcion dindmica y transformacional de la naturaleza (capi-
tulo siete), De otro modo, cabria decir que la teoria de la accion inteligente exige una onto-
logia que haga posible y real la creatividad. No se trata de proveer de fundamento metafi-
sico a su concepeion de la inteligencia sino de ser consecuente con su interpretacion de la
inteligencia humana puesta de relieve, como va hemas mencionado, a través de la practica
y de la ciencia que los hombres han ido desplegando a lo largo de la historia. La metafisi-
ca de Dewey no es la respuesta que este da a los problemas que se habia planteado, sino
la consecuencia de haber adoptado determinada respuesta. En este sentido, es necesario y
no accidental que situemos el capitulo dedicado a la merafisica en la tercera parte, v no en
la segunda, pues de lo contrario habriamos caido en el mismo error que Dewey habia esta-
do intentando denunciar: la concepcién de la metafisica como una explicacion causal del
orden del mundo. Al hacerlo asi queremos poner de relieve que una descripeion de la rea-
lidad en tanto que globalidad no es incompatible con la critica a la metafisica que Dewey
habia realizado y que quedari trazado en el capitulo segundo de nuestro trabajo.

Al hablar de la inteligencia. del conocimiento o de la realidad iremos mostrando
cémo Dewey elabora una filosofia que, frente a las anteriores, se situa en el terreno de la
accion. Pero lo que singulariza en verdad la posicion de Dewey es que su teoria de la inves-
tigacion y de Ja inteligencia humana es ya en si misma una teoria de la transtormacién social,
No se trata de una prolongacion de su teoria de las que extraemos sus consecuencias como
si de un apéndice se tratara. La teoria de Dewey supone que todo conocimiento y todo jui-
cio son intrinsecamente un modo de la accion y, en tanto que tal, social; que el criterio de
verdad es un problema politico, y que el crecimicnto de la inteligencia, de la ciencia y de

XV



la democracia no son sino distintas maneras de mirar un mismo proceso de enriquecimien-
to de la experiencia humana. Como en los otros ambitos de su filosofia la posicion de
Dewey sobre teoria politica es experimental. Ello significa el rechazo por parte de Dewey
de toda teorizacion que pretenda tener la verdad sobre la experiencia con anterioridad o
incdependencia de la misma. Dewey muestra (capitulo ocho) cémo todas las teorias anterio-
res han arrancado del mismo punto de partida intelectualista vy racionalista de pretender
guiar la accion social y politica desde fundamentos o causas ltimas, Pero el rechazo de las
teorias anteriores no supone la invalidez de todas sus posiciones. Antes hien, Dewey quie-
re recuperar los elementos valiosos que cada una de cllas tiene, quiere recuperar ¢l espiri-
tu liberal, reinterpretando los valores de la libertad, del individualismo v de la inteligencia
bajo una nueva dimension exenta de las pesadas cargas metafisicas y ahistéricas con las que
surgié. El nuevo liberalismo no ha de ser uno que oponga al individuo frente a la accion
social. Por otra parte, aun cuando los avances cientificos v técnicos parecen haber deshe-
cho el sentido comunitario, Dewey ve en ellos también la posibilidad de la formacidn de un
nuevo publico, de una ciudadania participativa, de una colectividad ilustrada y guiada por
un espiritu y una mentalidad cientifica que conforme sus opiniones sobre la base del didlo-
go. El ideal en el que se funde el desarrollo del individuo y de la colectividad es el de la
democracia. Para Dewey se trata no tanto de una forma de organizacion social, aunque ello
lo implique, cuanto un ideal moral, una forma de vida, una manera de estar instalados en
la realidad que supone el verdadero despliegue de las capacidades individuales, de los indi-
viduos en su singularidad, y es, al tiempo, la realizacion de una verdadera comunidad. El
rasgo esencial de la democracia es la construccion colectiva y participativa de los significa-
dos ¢n un régimen abicrto v plural. Ello supone el rechazo de la cultura de expertos hecha
posible para Dewey por la manera en que el avance de la ciencia, pero sobre todo ¢l de las
ciencias sociales, iban a incidir en el proceso de profundizacion en la democracia. Dewey
establece una relacion de realimentacion mutua ¢ntre la existencia de un pidblico democra-
tico y el cientifico social. El eje de esta nueva cultura cientifica de la ciudadania radica. segin
Dewey, en la educacion, a la que considera la principal posibilitadora de la extension de los
nucvos habitos, de las nuevas actitudes acordes con la democracia. La educacion, transfor-
mada por las nuevas ciencias sociales, supone el elemento clave de la posibilidad de con-
ciliacién de lo individual y lo social. De este modo, Dewey ocupa una posicion singular en
teoria politica al elaborar una sintesis superadora tanto de las teorias liberales como de las
comunitaristas, adoptando lo mejor de cada una sin tener que suscribir los compromisos
ontologicos que aquellas suponfan. Lo verdaderamente novedoso de la posicion de Dewey
es que defiende que la democracia es el Gnico régimen politico coherente y compatible con
una teoria de la realidad contingente, fragmentaria, con la conviccion de que no hay nor-
m4s ni principios externos.

Nuestro andlisis de la obra de Dewey tiene, antes que nada, el propdsito de mos-
trar como, a su entender, la critica de las grandes teorias metafisicas, de las filosofias omni-
comprensivas y sistemdticas, no supone la desaparicién de la filosofia en el sentido tradi-
cional de perspectiva globalizadora y totalizadora. Lo que tratamos de mostrar (capitulo nue-
ve) no es sélo que Dewey entendié que era posible defender los valores de la Tlustracion y
ser al mismo tiempo un critico de la metafisica, sino subrayar también que Dewey hizo ya
filosofia de esta nueva manera. El mérito de Dewey es que el rechazo de la adopcion de
principios y de fundamentos no supone el abandono de la dimension critica. Falta de una
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fundamentacion trascendental, la justificacion de la necesidad de la filosofia proviene de su
capacidad, mediante el cultivo de la reflexion, de ser critica denunciando el aislamiento de
los saberes y de servir de mediacién entre los distintos dambitos de la experiencia humana,
contribuyendo a la transformacién social en el sentido de profundizar en la democracia. Aca
bada la tarea de la filosofia como epistemologia, situar la filosofia en ¢l ambito de la accion
supane definir su funcidn como una propuesta pedagogica y de transformacion social, De
este modo, hace aparecer a la filosofia como una exigencia ineludible de una sociedad plu-
ral y democritica donde conviven distintas formas de vida.
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CAPITULO 1. SITUANDO A DEWEY

La historia de filosofia sitda en los origenes del pragmatismo principalmente a Peir-
ce, James y Dewey, y en menor medida a autores como G.I1.Mead, Schiller, y otros. Este
movimiento, que tuvo su momento de mayor esplendor en las dos primeras décadas del pre-
sente siglo en EEUL, permanecio interrumpido hasta los anos setenta, encontrando hoy su
desarrollo en un nicleo de autores americanos con distintas preocupaciones; asi Quine,
Davidson y de manera mds llamativa, R. Rorty.

Thayer, en su acreditado andlisis del desarrollo histérico del pragmatismo, y des-
pués de recordar que durante los anos veinte en EEUL Dewey pasaba por ser el principal
filésofo americano' y el pragmatismo ¢l movimiento filoséfico en boga en las universidades
y el mundo intelectual americano, se pregunta:

;Por qué en los anos cuarenta el pragmartismo fue tan rapidamente eclipsado por
los movimientos del positivismo logico y de la filosofia analitica? El cambio fue tan radi-
cal que una decada mds tarde el pragmatismo no era siquiera una materia respetable
ni de interés en la mavoria de los depanamentos de filosofia’.

Sin pretender una respuesta completa a la cuestion planteada, si parece de interés
resaltar algunos de los factores que incidieron en el declive del pragmatismo y que nos ayu-
dardn “a entender mejor tanto las razones de ese declive como las del escaso interés que
entonces y aun hoy suscita en Europa la filosofia de J. Dewey”.

El mismo Thayer apunta que una cierta atraccion inicial y una serie de coinciden-
cias entre pragmatismo y empirismo logico terminaron por ser fatales para el decurso histo-
rico de aquél. Ambos tenian en comin el “reconocimiento del papel de la ciencia frente a
otros modos de conocimiento y su papel en la transformacion de las condiciones de la civi-
lizacién moderna, asi como lograr un mayor entendimiento de la unidad e interrelacién
entre las ciencias™. Esta serie de coincidencias llevé a algunos a identificar el pragmatismo
con lo que no era mas que un elemento parcial del mismo formulado por Peirce, a la pos-
tre no de los mas relevantes, v, ademads, malentendido. De este modo, pasd por pragmatis-
mo un criterio de adjudicacién de significados por el que una sentencia sélo tenia sentido
si era posible responder a la pregunta por sus consecuencias verificables. Al mismo tiempo,
las propucstas centrales de James o del propio Dewey, empezaron a pasar totalmente desa-
percibidas. Visto asi, poco o nada nuevo lenia que anadir al positivismo logico.

' Como detalle significativo de ello estd el que en Diciembre de 1904 fue nombrado presidente dc la Asocia-
cién Americana de Filosolia.

* Thayer (1968), p 539.

* Thayer (1968), p 561.
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A lo largo de nuestro trabajo iremos mostrando la lejania en numerosos puntos de
ambos movimientos; pero, ya de entrada, mencionaremos como sintomadtica la doble rela-
cion, de afinidad puntual y de distancia real en cuanto al espiritu y los contenidos, de Dewey
con el positivismo que se pone de manifiesto en su rechazo inicial y posteriormente mati-
zada v condicionada participacion ¢n la Enciclopedia de la ciencia unificada. Dewey, invi-
tado a colaborar en dicha Enciclopedia, se niega 4 tomar parte hasta tener garantias de que
ello no suponia aceptar el atomismo v el fenomenalismo

En 1odo caso, el siluar al pragmatismo en las cercanias del positivismo 16gico ha
lastrado de manera decisiva la recepcion de la obra de los pragmartistas. Esta mala interpre-
tacion, y sus nefastas consecuencias para el devenir del movimiento, se acentuaron e hicie-
ron especialmente notorias en el contexto curopeo. H. Joas®, en un esclurecedor articulo
sobre el tema, analiza la historia del malentendido que el pensamiento alemidn generd sobre
¢l pragmatismo americano. La erronea recepeion del pragmatismo data del comienzo mis-
mo, de la traduccion al alenuin de lu obra de James en el ano 1908, En ese mismo afo se
celebra el Congreso Internacional de Filosofia en Heidelberg, en el cual el pragmatismo sc
convierte en ¢l centro del debate. Pero la polémica sobre el pragmatismo que alli se levan-
t6 fue muy limitada, tanto por referirse Gnicamente 4 W. James, como por la interpretacion
que se ofrece del mismo, idenrtificando ¢l pragmatismo con la teoria de la verdad entendi-
ca como utilidad. El Congreso puso de manifiesto. a juicio de Joas., como y hasta qué pun-
to no se habia leido a los autores pragmatistas de primera mano. como queda de manifies-
to en ¢l anecdotico, pero muy signiticativo hecho, de que ¢l nombre de Peirce fue mal escri-
to una y otra vez", Naturalmente, como ¢l propio Joas senala, no toda la culpa de esta malin-
terpretacion fue de los pensadores alemanes. Taumbién ¢l propio James contribuy6 a ello
debido a ciertas expresiones desafortunadas, o cuando menos bastante ambiguas, con las
que matizé su posicién sobre la verdad.

Por lo demids, se termind por remitir todas las posibles aportaciones de los prag-
matistas a fuentes europeas, negindoles, por tanto, toda originalidad. El pragmatismo apa-

* El escrito con el que Dewey termind por contribuir o la Enciclopedia TV aparece en LW 1. En la introduc-
cidn a dicho volumen, S, Cahn nos explica como a pesar de la oposicion de Dewey a los positivistas acep-
1 colaborar en Ia Enciclopedia de la Ciencia Unificada. La historia narrada por Nagel muestra que es la sim-
patia hacia Neurath y las dotes de persuasion de esie ki que le lleva a redaciar TV,

“Acompane o Neurath v Sidney Hook cuando ellos se reunieron con Dewey en su casa. Neu-
rath tenia dificuliades en conseguir la participacion de Dewey en la Enciclopedia. Dewey tenia
una objecion -habia muchas olras, pero esta es la Gnica que quiero mencionar aqui- a la invita-
cion de Neurath. La objecion era que puesto que ¢l Positivismo Logico suscribia la creencia en los
hechos o proposiciones atomicas. v puesto que Dewey no pensaba gue hubiera tales cosas, €l no
podia contribuir abiertimente a la Fnciclopedia.

Durante esty epoca Neurath hablaba un mal inglés, y sus intentos de explicar su version del
Posilivismo Logico no tuvieron mucho éxito.. Cuando €l tomd condiencia de que sus esfuerzos
para explicarse no le conducian a ninguna parte, se levanto. clevo su mano derecha como si estu-
viera haciendo un juramento en un juicio, v solemnemente declard: "prometo que no creemos en
las proposiciones atdimicas”. Este pronunciamiento hizo que Neurath consiguiera sus proposilos.
Dewey aceptd escribir la monografia v finalizo diciendo: “bien, debemos celebrarlo”, v travendo
una bebida brindaron”. (LW 14:x-xi)

* Joas, H. (1992),

" Ibidem. p 117.



receria, entonces, como un mal sincretismo de algunas posiciones previamente formuladas
en Europa. De este modo, fue colocado junto a lus corricntes vitalistas e rracionalistas: en
especial, Nietzsche v Mach fueron vistos como sus predecesores. En resumidas cuentas, y
siguiendo a Joas, antes de la Primera Guerra Mundial, la polémica sobre el pragmarismo no
le hizo justicia, puesto que “fue ocultado y limitado a una burda interpretacion como filo-
sofia de la vida y de la verdad como utilidad™.

Pero es el trabajo de Scheler (Conociniento v Trabajo de 1926) el mas influyente
en Alemania sobre ¢l pragmatismo y del que dependen todas las interpretaciones posterio-
res del mismo como concepciodn instrumentalista de la verdad. En dicho libro Scheler dis-
tingue tres tipos de saberes: un “saber cultural” que sirve al devenir v desarrollo de la per-
sona que sabe, un “saber de salvacion” respecto de “el devenir del mundo y (ral vez) el
devenir atemporal de su mixima razon de existencia v su misma forma de ser”, v por Glti-
mo, el “conocimiento de dominio o rendimiento”, el del dominio prictico hecho posible por
el conocimiento que proporcionan las ciencias positivas. Pues bien, a juicio de Scheler “este
dltimo objetivo es el que constituye de forma singularmente unilateral, incluso excluyente.
el objetivo de la teoria del pragmatismo™ El pragmatismo, segin su punto de vista, no tie-
ne en cuenta y supone el descrédito del suber cultural y del de salvacion. En aquellos casos
en quc si purece ocuparse de esas dos formas de saber lo hace “invirtiendo los niveles de
orden de los hienes intelectuales™ Para Scheler el gran defecto de Occidente es haber deja-
do de lado la resolucién de los problemas del mundo vital para centrarse en el dominio
externo de la naturaleza:

Positivismo y pragmatismo sélo son las formulaciones filosolicas honestas v muy
unilatcrales de ese estado real de la cultura neooccidental. Sin percatarse de cllo en la
mayoria de los casos, ambos transforman la ciencia del trabajo ¢n ¢l Gnico saber posi-
ble',

El juicio de Scheler sobre pragmatisino contienen importantes crrores de aprecia-
cién poniendo de relieve que se trata de una lectura superficial que ignora tanto las otras
obras de James, ¢n especial las dedicada a la religion. como las de |. Dewey quien se habia
ocupado de los problemas de educacion durante anos. v a la altura del libro de Scheler
habia ya publicado Democracia y Educacidn (1916).

En el mismo sendero de esta deformacion del pragmatismo por medio de su iden-
tificacion con ¢l positivismo encontramos la lectura realizada por los autores de la Escuela
de Frankfurt. En 1941, H. Marcuse realiza una critica de la Theory of Valuation de Dewey
como un medio para analizar Ia funcion social del positivismo. La acusacién al positivismo,
v con €l a Dewey, es la de que refleja una teoria v una realidad que se ha rendido a la auto-
ridad de los hechos. a la observacion de los cuales habria subordinado la razén. El punto
central de la critica reside en que no hay posibilidad bajo la luz del positivismo de exami-

" Ibidem. p 124
* Scheler (1926). p 40.
? Ibidem. p 40.
" Ibidem. p 41,
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nar, de verificar fines y deseos. La ausencia de un estindar de razdn que esté mds alla de lo
dado implica que no hay forma de examinar qué fines y deseos son racionales y cuales no.
Segiin la perspectiva de Marcuse no hay, por consiguiente, forma de decidir si, por ¢jem-
plo. los objetivos fascistas son mds o menos racionales. Para Marcuse los valores son bue-
nos y razonables mas alli de todo contexto. Si no se realizan, quien es refutado no son lo
valores, sino ¢l mundo. Esto es, toda critica de la realidad supone una razon normativa, en
sus palabras, utdpica, desde la que poder criticar el presente. Es necesario un elemento tras-
cendental desde el que juzgar lo empiricamente dado.

La critica de Marcuse a Dewey revela numerosos malentendidos sobre la posicion
de éste. De entrada, lo mds sorprendente es la acusacion de la imposibilidad de examinar
los fines. como si estos estuvicron ya dados. La idea de que no existe lo “empiricamente
dado”, y que, por tanto, no hay fines que se puedan presentar como descos ya establecidos
es una de las ideas centrales de Dewey. En especial en el escrito que Marcuse examina, The-
ory of Valuation, dicha idea es reiterada una y otra vez por Dewey debido, probablemente,
a su interés en desmarcarse de las posiciones irracionalistas y emotivistas en el campo de
los valores, dado el contexto en que aparece la obra: La Enciclopedia de la ciencia unifi-
cada. Por lo demis, la distancia con los frakfurtiunos se hace patente en el articulo de Mar-
cuse, puesto que frente a la necesidad de una razon utépica la tesis de Dewey es que no
sOlo no la necesitamos, sino que dicho modo de conceptualizar la razén resulta un obstd-
culo para realizar la labor critica racional.

Con todo, la obra mas relevante y que mis influencia tuvo en la imagen del prag-
matismo que se extendid por toda Europa fue la Critica de la Razén Instrumental. En ella
Horkheimer considera “al pragmatismo como una expresién genuina del movimiento posi-
tivista” al identificar “la filosofia con el cientifismo™'. En general, Horkheimer senala al posi-
tivismo y al pragmatismo como un escalén mds en ¢l proceso de progresiva subjetivizacion
y formalizacion de la razén que conduce a abandonar las finalidades y propésitos de la
accion humana a un decisionismo irracionalista. Se trataria, a su entender, de una teoria
expresiva de la razon entendida como cilculo, como optimizacion de los medios para unos
fines dados y determinados previamente:

La formalizacion de la razon tiene consecuencias tedricas y prcticas de vasto
alcance. Si la concepcidn subjetivista es fundada y vilida, entonces el pensar no sirve
para determinar si algin objctivo es de por si deseable. 1a aceptabilidad de ideales, los
criterios para nuestros actos y nuestras convicciones, los principios conductores de la
ética y de la politica, todas nuestra decisiones tltimas, llegan a depender de otros fac-
tores que no son la razén',

Ya scnalamos, a propdsito de la critica de Marcuse, lo desatinado de esta inter-
pretacion, dada su distancia con la forma en que Dewey se manifesté sobre los fines de
la accion humana. Tanto ésta, como la acusacién de cientificismo que Horkheimer hace
recaer sobre Dewey adjudicandole la pretension de “convertir la fisica experimental en el

" M. Horkheimer (1973) p 55, nota 29
" Ibidem. p. 19.



prototipo de toda ciencia™;, son producto de la superficial identificacion del pragmatismo
con el positivismo que revela que se hizo una lectura descuidada y cargada de prejuicios de
los primeros pragmalistas.

Si bien la Critica de la Razdn Instrumental refleja errores de apreciacion importan-
tes en la lectura de las obras de Dewey, no todo en clla ¢s producto de la parcialidad y fal-
ta de atencion mencionadas. Algunas de las criticas a Dewey reflejan posiciones correctas
acerca de €l, al tiempo que revelan diferencias de fondo que hace que podamos afirmar que
nos encontramos ante posiciones filoscficas bastante diferenciadas. Un punto de especial
oposicion es la postura que ambos autores tienen sobre lua naturaleza del pensamicnto y su
conexion con la accién humana, aspecto central dentro de la obra de Dewey. Al respecto,
Horkheimer senala:

..la propensién moderna a traducir todo pensamiento ¢n accion o en una activa
abstinencia de la accidn constituye uno de los sintomas de la crisis cultural contempo-
ranea, Vale decir: la accion por la accion no es de ninglin mode superior al pensar por
el pensar, sino que este mds bien la supera. Tal y como se la entiende v prictica en el
ambito de nuestra civilizacion, la racionalizacion progresiva riende a aniquilar precisa-
mente aquella substancia de la razén cuyo nombre se invoca en favor del progreso™.

Tanto el diagnéstico sobre los males de nuestra civilizacion como sus soluciones
van por caminos contrapuestos. Mientras Horkheimer considera el desprestigio de la teoria
y de la contemplaciéon como expresion del triunto de la actividad instrumental, de los
medios sobre los fines, Dewey, como tendremos ocasion de ver mis adelante, entenderd
que la crisis de la civilizacion reside justamente en ¢l residuo intelectualista y teoreticista que
hace separar medios de fines, que considera el pensar por el pensar como algo intrinseca-
mente superior a la actividad. De ahi que lo que el progreso requiere. para Dewey, es supe-
rar el dualismo pensamiento - accién, superacion que sélo podri ser lograda mediante una
nueva inferpretacion de la naturaleza del pensamiento que lo sitde en el terreno de la
accion.

No solo el peso de la errénea asociacion con el positivismo ha crosionado el ine-
rés por ¢l pragmalismo, y ¢n concreto por la obra de J. Dewey. Desde sus inicios recae sobre
la misma no va la obvia senalizacién de tratarse de una filosofia americana. pues en defini-
tiva americanos son sus autores, sino de americanismo en el sentido peyorativo de la pala-
bra. Se trataria, segun esta version, de una filosofia que adopta como criterio el éxito, que
se rige por el predominio de lo prictico y que es expresion del comercialismo y del espiri-
tu de competitividad que ha triunfado en USA. Esta interpretacién ha tenido, cuando menos,
un efecto 1an danino para el pragmatismo como su asociacion con el positivismo debido a
su amplia repercusion. Joas alude a la existencia de prejuicios antiamericanos, forjados en
el espiritu nacionalista alemdn de la primera Guerra Mundial. como uno de los factores que
imposibilité atin mds una comprension correcta del pragmatismo. La conviceion de la supe-
rioridad de la mente alemana, unida a la idea de que EEUU era un pais supertluo y

" Ibidem, p 61.
* Ibidem, p 19.



banal, un pais de mercaderes entregados al éxito comercial y econdémico, no podia dar de
si otra cosa que una filosofia que exaltara el triunfo ticil y el éxito; se trataria entonces de
una “filosofia del dolar”. Joas nos transmite algunos de los juicios que resultan expresivos
de este espiritu, de esta mentalidad:

Estamos anle una nueva moda filosofica, esta vez de mas alla del océano, del pais
del dolar. que debe ser considerado ideal de esta filosofia. Fsta degrada la verdad a uti-
lidad. en una orientacion espiritual semejante a la degradacion de la moralidad a wili-
dad que va en tiempos pasados s¢ nos importo del pais de los mercaderes™ (Guther-
let 1901, p. 437) En esta interpretacion el pragmatismo representa lipicamente a Amé
rica, es decir, a un pais ¢n el que los hombres son “degradados a esclavos de la mate-
ria, de la industria, o sca del dolar” (ibid. P.445). Tl oportunismo mezquino, ¢l relati-
vismo y el irracionalismo son los rasgos tipicos del pragmatismo'.

Es la opinion de Scheler la que por lo demis consagra este punto de vista, Asi. en
Conocintiento y Trabajo senala:

De los tres ideales del saber que hemos expuesto, la moderna historia de Occi-
dente vy su anexo cultural cada vez mis independiente: Ameérica. solo ha cultivado sis-
temdticamente uno. En forma cada vez mas unilateral. se ha dedicado casi exclusiva-
mente a explotar las posibilidades de un saber especializado, tendienie a lograr una
explotacion racional de las posibilidades practicas del mundo, aplicando esos concep-
tos en la estructuracion de la planificacion del trabajo™.

El hecho de que una serie de intelectuales europeos simpatizantes del fascismo se
reclamaran a si mismos como pragmatistas hizo que esle prejuicio antiamericano Icjos de
desaparecer se fuera incrementando. El caso mas destacado es el de Baumgarien, quien cree
encontrar similitudes entre ¢l espiritu pionero americano vy la ascension del nacionalsocia-
lismo, y semejanzas entre la débil democracia alemana y la limitada tolerancia liberal ame-
ricana. Esta via de interpretacién es adoptada por otros autores del momento: Gehlen.
Schelski, Lipps, Leman.

Siguiendo la interpretacion de Joas, los intelectuales emigrantes alemanes en EEUU
no abandonaron los prejuicios de la recepeidn del pragmatismo y de su lectura nazi. Antes
bien, toda la teoria critica sigue el mismo sendero. Los supuestos con los que emigraron per-
manecieron. y vieron en EEUU el triunfo del capitalismo puro, de la reduccién positivista,
del instrumentalismo utilitarista, de la pérdida de lo trascendente'”. Todo ello hacia aparecer
a la sociedad americana como un totalitarismo emergente. Horkhcimer sigue en esto el jui-
cio que ya Scheler tormulara cuarenta anos atras. En la Critica de la Razon Instrumenial
encontramos dicha acusacion al pragmatismo. Horkheimer senala:

U Juds (1992) pp 119-120.

" Scheler (1926) p a().

" Joas (1992) desiarrolla esta opinion en otro articulo del mismo libro: "Die unterschatze Allernative, Amerika
und die Grenzen der Kritischen Theorie! (p 90-114)
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El pragmatismo, al (...) modelar todas las esteras de la vida espiritual segin las téc-
nicas de laboratorio, forma pareja con el industrialismo moderno, para el que 1a fabri-
ca es el prowtipo del existir humano, v que modela todos los ambitos culturales segun
el ejemplo de la produccion en cadena sobre una cinta sin fin o segin una organiza-
cién oficinesca racionalizada®™

Y algo mas adelante, refiriéndose a la filosofia del pragmatismo, senala:

Su filosofia refleja -con sinceridad que casi nos desarma- el espiritu de la cultura
mercantil, de esa actitud precisamente que recomendaba “ser prictico”, respecto a la
que la meditacion filosofica como tal era considerada la fuerza adversa™

Esta critica no ha sido exclusiva de los filésofos frankfumianos. R. Wetshrook ha pues-
to de relieve como dentro de los mismos Fstados Unidos la polémica de hasta qué punto el
pmgmﬂtismo es un reflejo del espiritu americano acompana a aquél desde sus inicios. En pri-
mer lugar R. Bourne, en 1917 y en relacion con la actitud de Dewey hacia la Primera Guerra
Mundial, acusa al pragmatismo de defender un tipo de racionalidad meramente réenica que
acepta acriticamente fines y valores® Pera es Lewis Mumford, quien, anos mas tarde, en un arti
culo titulado “The Pragmatic Acquiescence”, retoma la critica al pragmatismo como america-
nismo partiendo del caso de W. James. Segin L. Mumford la filosofia de James era poco mis
que un rewrato del espiritu de los pioneros americanos. Su valor era el de ser un “reportera”,
un reflejo de una época de los Estados Unidos, pero que carecia enteramente de una Weltarns-
chatiung que sirviera de reto o critica a su cultura® En esta misma linea, L. Mumford ve en la
filosoffa de Dewey su aquiescencia al crudo utilitarismo de la cultura americana. Dewey habria
hecho sucumbir los valores a expensa de los hechos, los fines a expensa de los medios, etc. El
pragmatismo era, visto asi, una manera de acomodarse a las circunstancias externas. Dewey res-
pondié a Mumford en un articulo que tituld de la misma forma “The Pragmatic Acquiescence”.
En dicho anticulo Dewey acusa a L. Mumford de wumentar y acrecentar un mito que, propaga-
do en tormo al pragmatismo y al instrumentalismo, encubre y no permite ver las ideas que estos
pretendian defender (LW 3:145). A juicio de Dewey. toda verdadera filosofia es a la vez un refle-
jo y una critica de su tiempo, y tanto en el pragmatismo en general, como en el instrumenta-
lismo en particular, es posible encontrar ambas dimensiones. En el caso de W. James;

La aumdsfera intelectual en la que se desarrollaba el trabajo de James llevé a tomar
conciencia de que no sélo traia una Welt- Anschauung, sino una que era revoluciona-
ria, (LW 3:149)

Si la filosofia de W. James reflejaba el espiritu pionero, Dewey entiende que el ins-
trumentalismo es reflejo y eritica de la nueva era industrial vy tecnoldgica, puesto que sin una
comprension de la ciencia v de la tecnologia la critica se vuelve externa y arbitraria. De alu

® Thidem, p 61.
* Ibidem. p 03.
* K. Westbrook (1991) pp 186-187.
# Thidem p 381.
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que el instrumentalismo justamente quiera senalar que ciencia y tecnologia son instrumen-
tos. si bien intrinsecos a los fines, no externos ni trascendenies a ellos.

Por lo demis, el debate sobre si el pragmatismo es la expresion filoséfica de EEUU
no es un debate carente de interés. Salvando posiciones extremas ya periclitadas que entien-
den la lilosofia como mero reflejo social, si cabe preguntarse qué conceptos filosoficos reco-
gen mejor la posible novedad del espiritu americano frente al europeo. En todo caso, son
diversos los autores que valoran de manera positiva la presencia de ese espiritu americano
en la filosofia pragmatista, como por ejemplo, H.S. Thayer* o T.Z. Lavine*. En términos
generales, y atendiendo a la observacién ya mencionada del propio Dewey de que la filo-
sofia es reflejo y critica de la cultura, podemos decir que su americanismo radicaria en que,
coma otros intelectuales, como los fundadores, habiendo adoptado los ideales ilustrados
heredaron asimismo un espiritu escéptico respecto de las soluciones colectivas y una espe-
cial sensibilidad a las caracteristicas singulares que confluven en la situacion americana. Ello
significa que, si bien el marco tedrico europeo era el adecuado, las ideas requerian una
especial adaptabilidad a cada situacion especifica, Asi, las soluciones totalitarias no hicieron
nunca su aparicion dado el espiritu individualista con que se acometio la aventura america-
na. Esto explicaria su situacionalismo, su oposicién a teorias omnicomprensivas y a las gran-
des soluciones colectivas. Pero Dewey es también, v ante todo, un critico de la sociedad
americana y del legado ilustrado. Es un critico del individualismo a ultranza que, aunguc
hace imposible el avance de las soluciones totalitarias, tampoco facilita el avance hacia una
sociedad mas equilibrada.

Son posiblemente las palabras del propio Dewey las que mejor sirvan para situar
la cuestion de manera acertada. Ademas del articulo ya mencionado, se ocupa de este pro-
blema en diversas ocasiones. Quizd sea en “The Development of American Pragmatism”
donde mejor ha expresado su posicion sobre este tema. De entrada, Dewey saca a la luz las
raices europeas de la filosofia americana, De la misma manera que la lengua, las leyes, las
instituciones etc. han sido, desde su punto de vista, traidas de Europa y adaptadas a las nue-
vas condiciones de vida, lambién ¢l pensamiento americano es fruto de una readaptacion
del pensamiento europeo que toma en cuenta los rasgos distintivos del medio ¢n que se
desarrolla la vida americana. Sin embargo, ello no significa adoptar los aspectos mas nega-
tivos de la cultura americana. Por el contrario, €sta se traduce en una concepcion del mun-
do y de la realidad que se hace patente en los caracteres de fondo de su filosofia y de la
del pragmatismo en general:

El instrumentalismo mantiene, en oposicién 4 tendencias contrarias en el medio
americano, que la accién deberia ser inteligente y reflexiva. y que el pensamiento debe-
ria ocupar una posicion central en la vida..

Estd mis alli de toda duda que el cardcter progresivo e inestable de la vida y la civi-
lizacidn americana, ha facilitado el nacimiento de una filosofia que considera que el
mundo estd en continua formacion, dénde todavia hay lugar para el indeterminismo,
para lo nuevo y futuro. Pero esta idea no es exclusivamente americana, aungue las con-
diciones de la vida americana han ayudado a tomar conciencia de esta idea. (LW 2:19)

* Thayer (1968)p 446
= T.Z. Lavine (1983) p. 300.
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La concepcion pragmatista de un mundo plural, abierto, contingente, etc.. bien pue-
de ser tomada como expresion del singular caracter multicultural, emprendedor y abierto del
origen de la cultura americana.

A los factores ya senalados, habria que anadir el prejuicio que sobre los autores
pragmatistas puede haber caido por ¢l uso peyorativo que el propio término tiene en deter-
minados usos coloquiales vinculando el vocablo “pragmatico” con el de “prictico” en el sen-
tido utilitario y material de la palabra. El propio Dewey se hizo eco en diversas ocasiones
de esta critica:

Muchos criticos se han apresurado con la asociacion obvia de las palabras practi-
co y pragmatico. Ellos han asumido que la pretension es limitar todo conocimiento,
filosofico incluido, a promover la “accién” entendiendo por la accién o bien solo algin
movimiento corporal, o aquellos movimientos corporales que conducen a la preserva-
cion y mayor bienestar del cuerpo. (NRP, MW 10:43-44)

En cualquier caso Dewey pretendié diferenciar el significado filosdfico de dicho tér-
mino del que suele ser mds comiin. En este sentido, y defendiendo el uso que W. James
hizo del término pragmatismo, senald:

Una de mis primeras impresiones es que M. Benda estd usando ¢l término “prag-
mdtico™ de manera imprecisa para referirse a todo movimiento que tiende a poner toda
oportunidad inmediata y de estrechas miras -en el sentido de beneficio, sea economi-
co, politico o personal- por encima de toda otra consideracion. Puesto que el “prag-
matismo” es un término filosélico especifico weniendo un significado detinido que no
tiene nada en comin con el uso ya mencionado, este uso impreciso indicaria también
un impreciso sentido de responsabilidad intelectual. (LW 15:19)

El malentendido sobre el significado de lo prictico se extiende hasta el criterio de
verdad pragmatista. De esta forma, a menudo se ha entendido que para el pragmarismo el
criterio de verdad dependia de las consecuencias, que eran medidas en funcion de la satis-
faccion personal o del éxito individual. Apareceria asi el pragmatismo como una suerte de
utilitarisrno individualista que sacrifica los conceptos y la razon en aras del individuo, sus
intereses v placeres. Ya tuvimos ocasion de senalar, anteriormente, la presencia de esta inter-
pretacion desde el comienzo mismo de la recepeion alemana del pragmatismo. Es también
Horkheimer quien mejor expresa este punto de vista:

...los padres del pragmatismo convirtieron la satisfaccion del sujeto en criterio de
verdad™.

El propio Dewey considerd éste uno de los malentendidos mids persistentes que
han pesado sobre el pragmatismo. Tanta relevancia le concedié que en el ano 1916 publi-
¢O una nota afadida a EEL en la que intentaba aclarar la confusion levantada por sus criti-
cos respecto al término “practico”;

* Horkheimer (1973) p 62



Las habitvales asociaciones levantadas por la palabra “pragmitico” han sido mas
fuertes que la mas explicita v enfatica afirmacién que cualquier pragmatista ha sido
capaz de hacer. Pero vo de nuevo afirmo que el término “pragmdtico” significa sola-
mente la regla de referir todo pensamiento, toda consideracion reflexiva, a lus conse-
cuencias medidas en una evaluacion final. Nada se dice acerca de la naturaleza de las
consecuencias; ellas pueden ser estéticas, o morales, o politicas, o religiosas ¢n coali-
dad -0 cualquier cosa que se considere.(EEL, MW 10:366)

La critica a los deseos dados o previamente establecidos, la naturaleza social del yo,
el concepto asi mismo social de inteligencia, son algunas de las tesis importantes que Dewey
expresa profusamente y que esta critica ignora,

A las dificultades ya mencionadas se afiaden otras que provienen del estilo de escri-
tura del propio Dewey que tampoco parecen haber favorecido el interés por su obra. Son
diversos los argumentos y enfoques adoptados por los criticos sobre ¢l “problema del esti-
lo" de Dewey.

Para algunos se trata de un problema de contexto. En una coyuntura histérica en la
que la filosofia se hace mas académica, mas técnica, Dewey opone su voluntad de hacer la
filosofia clara y accesible. Ahora bien lo que se entiende por claro y riguroso difiere segin el
punto de vista que se adopte, Ilay que tener en cuenta el hecho de que el lenguaje filosofico
de la época era el lenguaje del empirismo britinico, y el lenguaje de Dewey, fuertemente

by

influenciado por el idealismo, no era familiar a los lectores del momento. Asi Tiles indica:

Uno puede decir que la claridad v rigor empezaron a ser valores importantes -aun-
que los analistas logicos y linglifsticos persiguieron a su vez una concepcion bastante
diferente de lo que contaba como claridad y rigor- y como consecuencia Dewey sufrid,
puesto que €stas no eran sus virtudes®,

Lo que Dewey entiende por claridad y rigor dista mucho de los criterios formales
impuestos por ¢l positivismo. Bajo esta perspectiva hay que entender también su rechazo a
realizar exposiciones apoyandose en el lenguaje formal, tal y como se hace patente en su
logica. S. Toulmin®, por su parte, estd de acuerdo en resaltar que su estilo discursivo, en una
época en la que predominaba la formalidad y el rigor 16gico, operd en su contra. Mds ain,
Toulmin enfatiza que la profundidad de los planteamientos de Dewey no parece quedar
reflejada en su lenguaje por lo accesible y coloquial del vocabulario que utiliza. La ausen-
cia de un lenguaje oscuro o técnico, ademis del hecho de ser americano, explicaria segin
Toulmin, el que no se hubieran tomado mas en serio sus ideas. Las categorias de “a la mano”
de Heidegger, los “juegos de lenguaje” de Wittgenstein eran ideas ya presentes en la filoso-
fia de Dewey que no han sido reconocidas. Thayer, en esta misma direccion, apunta tam-
bién a la falta de adecuacion entre el contenido de su filosoffa y su modo de expresion. Asi:

Una de las principales razones para explicar el dificil y tortuoso modo de expresar
las ideas de Dewey en sus escritos. es su absoluto rechazo a explorar los problemas

# LE. Tiles. "Introduction: Nature, Knowledge and Naturalism®. Critical Assessments. Vol. 4, pag, 1
* 8. Toulmin, LW 4:xi-xiit.



filosoficos en el lenguaje més familiar v usual del filosofar tradicional. Para Dewey ese
lenguaje v esos procedimientos, a pesar de su aparente razonabilidad como los modos
aceptados de expresion filosofica. son vehiculos peligrosos: si se usan los choques
metafisicos o epistemaologicos llamados “problemas” son inevitables. ..

Este rechazo a usar el lenguaje filosofico usual ha tenido su coste: se ha incurri-
do, a menudo. en problemas al dificultar la comprension alli donde se demanda mas
claridad. Sin embargo. €l parcce haber pensado que merecia la pena comparado con
el precio que tenia que pagar por ¢l owro vehiculo tan sutilmente preparado para el
desastre”.

En resumen, la pretension de Dewey de llegar a diversos tipos de audiencia, su esti-
lo coloquial para alejarse de la filosofia técnica v académica que no podia llegar al gran
piblico. el caricter innovador de sus propuestas o, sencillamente, la ausencia de un buen
estilo de escritura, son distintos argumentos que se han dado para justificar la incompren-
sion y malentendidos sobre su obra®

La explicacién del triunfo del empirismo logico v el declive del pragmatismo ticne
que ver no solo con factores tedricos, sino sobre todo con situaciones historicas, sociales e
intelectuales que condicionaron la evolucion del pragmatismo. Ya hemos senalado comao la
errénea asociacion de pragmatismo v nazismo en Europa. y no solo en Alemania™, jugd un
fuerte papel en contra del propio movimiento en los anos posteriores a la Segunda Guerra
Mundial. Por otro lado. y en lo que hace referencia a los Estados Unidos, esta misma situa-
cion de posguerra parece generar un clima verdaderamente pesimista sobre la direccion de
la razén en los asuntos humanos, y fomentar la consideracion de la filosofia como una dis-
ciplina altamente académica. De ahi los intentos de refundar la filosofia de manera auténo-
ma, interna, desde sus propios cimientos. Ya lo indicamos a propdsito del predominio del
lenguaje y conceptos del positivismo, pero dicha consideracion debe extenderse también a
las relaciones entre filosofia y politica. En este sentido, Westhrook™ apunta al hecho de que
las fuertes implicaciones de Dewey en movimientos sociales v politicos, la intrinseca vincu-
lacién que establece entre filosofia v politica v, sobre todo, su insistencia ¢n que la filosofia
debia preocuparse de los problemas de los hombres hicieron decaer su reputacion como
filosofo debido al aislamiento y el tecnicismo en que cayé la filosofia americana. Jane
Dewey" ha reconocido en su biogratia la existencia desde muy temprano de esta preocu-
pacion en su padre:

Durante un tiempo la filosofia politica de Dewey se desarrollé ¢como una linea de
pensamiento independiente de sus intereses filoséficos mas téenicos. Fue inevitable
que estas corrientes se fundieran gradualmente en la mente de un hombre que creyé

¥ Thayer (1980) pp 173-174.

# Una exposicion de distintos argumentos respecto al estilo de Dewey se puede encontrar en L.Hick-
man(1990) p 5.

¥ Bastaria a este respecio mencionar gue Mussolin citd. en 1926, a Sorel, pragmatista frances, v a W, James

7 ¥ R. Westbrook (1991) cap 3.

* La biografia de Jane Dewey tiene ¢l valor de haber sido guiada v aprobada por su padre, John. fane Dewey
(1939).



que la influencia de la escena social sobre la filosofia deberia ser no solamente lo
inconsciente inevitable, sino que debia suministrar el campo de prueba para averiguar
la correccion de la teoria ftilosofica.™

Hasta aqui hemos tratado el pragmatismo como si de un movimiento uniforme se
tratara. Algunas consideraciones parccen oportunas para matizar desde el principio la rela-
cion entre Dewey y ¢l pragmatismo. En primer lugar, podemos considerar cicrtamente a
Dewey en el seno del movimiento pragmatista. Asi lo han estimado no solo los historiado-
res sino el mismo Dewey quien, explicitamente. acudio en defensa del movimiento en
numerosas ocasiones en las que se consideré integrando parte del mismo*. Mas atin, pode-
mos considerar a Dewey el exponente mis acabado de dicho movimiento puesto que solo
en ¢l encontramos junto a las consideraciones lagicas, epistemologicas o metafisicas, un
desarrollo de las implicaciones sociales, educativas y politicas que conllevaba dicha posi-
¢ion. Podemos justificar estas afirmaciones apelando 4 una doble perspectiva; la de las pro-
pios autores pragmatistas y la de quienes han estudiado y analizado la historia del pragma-
tismo. Empezando por éstos, para Thaver, si Peirce y ¢l “Club Metafisico™ suponen la for-
mulacion del pragmatismo y James le dio significado moral, es Dewey el que introduce y
desarrolla la dimensién social e historica y una interpretacion global del conocimiento enten-
diéndolo como valoracion, lo que a su juicio constituia el niicleo de la propuesta pragma-
tista". Por su parte, C. West considera que si Peirce v James fucron los pioneros del prag-
matismo americano, aungue sobre los hombros de Emerson, es con Dewey como alcanza
"madurez intelectual, alcance histérico vy compromiso politico™. Del mismo modo, W.
Savery, al intentar situar a Dewcey dentro del pragmatismo, ve a Peirce como el pionero, a
James como ¢l sucesor y el mds completo y maduro desarrollo en Dewey. Sleeper, por dlti-
mo, se niega a ver a Dewey como complementario del trabajo desarrollado por los otros
autores pragmatistas. Mis bien entiende que Dewey rehace o reconstruve enteramente el
pragmatismo. Sea como fucre, todos ellos coinciden en adjudicar a Dewey un papel promi-
nente en ¢l devenir del pragmatismo. Por otro lado, bastaria echar una mirada a los propios
autores pragmatistas para cerciorarse de este punto de vista. Asi Peirce, que estuvo bdsica-
mente preocupado por las cuestiones de indole 16gica, se desligo bien pronto de los desa-
rrollos que el pragmatismo adquirié en otros autores, hasta el punto de que para diferenciar
su propia posicion acund el término “pragmaticismo”, un nombre, a su juicio, lo “bastante
horrible como para que alguien se animara a raptarlo™. James, por su parte, se centrd en
los desarrollos relativos a la epistemologia, a la psicologia v a la religion. A pesar de la dife-
rencia de cardcter y talante que le separaba de Dewey, ambos mantuvieron con €l buenas

~ Ibidem, p 39.

* Baste como ejemplos significativos: “What pragmatism means by practical” (1908, MW 4:98-115) o "The
development of American pragmatism” (LW 2:3-22)

* Para estas ideas ver § 99 donde Thaver distingue dos fases en €l desarrollo del pragmatismo. en la segun-
da de las cuales, la de desarrollo, estaria Dewey.

* . West (1989), p 6

* Extraido de R. B, Perry (1973) p 283

* El cardcter y la personalidad de W, James es abordado exrensamente por R. B. Perry en su obra va citada
El pensamiento y la personalidad de W James.



relaciones intelectuales” v aceplaban formar parte de una misma corriente de pensamiento.
Es el propio James quien en el Prefacio a Ef significado de la verdad y tras comparar los dis-
tintos enfoques que subyacen a su propia filosofia y las de Schiller y Dewey, reconoce que
es la de éste dlimo la que representa “el universo mds amplio de los tres”. del que él se
abstenia de dar explicacion por la complejidad del mismo™. Por ltimo, también G. I1. Mead
mantuvo estrechas reluciones personales e intelectuales con Dewey. Desde 1891 a 1894
impartio clases junto con Dewey en Michigan, y cuando se traslado a Chicago se lo llevo
con €l. Dado que Mead se centrd en dreas concretas del pensamiento y realizé un analisis
riguroso de la socialidad, del proceso evolutivo, de la génesis del va y sobre todo de la
comunicacion, cabe interpretar su obra como complementaria de la de Dewey, proporcio-
nandole precision a aquellos aspectos de la teoria que en Dewey permanecen demasiados
genéricos. Aun cuando Dewey sefalé a Mead como uno de los autores a los que debe su
inspiracion biologica. empirica y experimental, S. Ratner” ha mostrado que Dewey antes de
conocer a Mead (en los Outline) ya habia mostrado esta tendencia y aquél no habria veni-
do sino a acentuarla. En todo caso, creemos que es Morris, profesor de Dewey, quien acer-
tadamente expresa la relacion entre ambas filosofias cuando declaré que “Dewey propor-
ciona alcance y vision al pragmatismo, mientras que Mead le da profundidad y precision
cientifica™".

Por otra parte pese a que Dewey siempre se sintié dentro del pragmatismo v 4 que
nunca rehusd dicho término, siempre prefino el término “instrumentalismo™ en lo relativo a
las cuestiones del conocimiento para definir lo que, sin duda, es su posicion singular, que-
rdendo mantener con ello la distancia con respecto a los otros autores pragmatistas. La adop-
cion de este rérmino ha extendido v ha acentuado sobre Dewey la imagen pevorativa del
pragmatismo que vimos anteriormente, puesto que para los positivistas “instrumentalismo”
sefiala un contraste entre lo conocido realmente y lo que es usado para obtener algo. De
ahi que sus contemporianeos lo entendieran como servidumbre a las utilidades de caricter
ordinario. Dewey protestd reiteradamente sobre el significado que se le solia atribuir al tér-
mino. En concreto, en 1918, Dewey indica que se malentiende el significado del instru-
mentalismo cuando se confunde el plano formal de la funcién del juicio con el contenido
del mismo:

Posiblemente el mismo término “instrumentalismo” sugiere que los juicios son
acerca de instrumentos o medios; posiblemente llamar a un juicio de valor juicio
prictico sugiere, en las implicaciones corrientes de la palabra practico, la misma
idea. Si es asi, ambas sugerencias son bastante enganosas. La teoria instrumental
del juicio no significa que el juicio es acerca de instrumentos; se refiere a la fun-
cion de rodo juicio en tanto que juicio, no al contenido de algunos juicios. (MW
11:7)

7 El caricter y |a personalidad de W. James es abordado extensamente por R. B. Perry en su abra ya citada
El pensamiento v la personalidad de W, James. Para la relacion de James con Dewey v la idea que hemos
expuesto ver el Cap. XXXIT dedicado justamente a analizar dicha relacion.

* W. James, El significado de la verdad, pp. 41-42.

" ¥er la Introduccion a LW 6 comentando el articulo de Dewey “G.H. Mead as T Knew Him’,

* Cita tomada de Sanchez de la Yncer (19941 p 54,
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Esta confusion de planos seria la responsable de buena parte de la identiticacion del
pragmatismo con el utilitarismo, con la filosofia del éxito, etc. Dicha consideracién la hace
Dewey extensible también al significado de la palabra “practico”. “Juicio prictico” no quiere
decir juicio para la satisfaccion de un fin dado, sino que se refiere al caricter que el juicio en
tanto que tal cumple en la prictica, esto es, como mediacion para la transformacion de la
prictica misma. De ahi que lo sucedido sea que se confunde prictico con técnico:

Pero yo intente aclarar que por “prictico” queria decir lo gque ticne que ser hecho,
mis bicn que ¢cémo completar algo va dado como un fin satistaciorio. Los juicios acer-
ca de medios, en tanto que no se introducen cllos mismos en el juicio acerca de la
constitucion de un fin o bien son, yo diria, téenicos mas bien que pricticos: por lo cual
yo quiero decir que nuestras investigaciones pricticas imporantes conciernen a los
fines y a los bicnes. (MW 11:7).

Sin embargo, a pesar de todos los factores que hemos mencionado que han ope-
rado en contra del pragmatismo y que han contribuido a su declive, dicha tradicion nunca
desaparecio del todo en EEUU. Scguidores del pensamiento de Dewey han continuado tra-
bajando sobre su obra durante lo que podemos denominar “eclipse del pensamicnto prag-
madtico”. Destacan las figuras de S. Hook o R. Bernstein (mds conocido entre nosotros), ade-
mis de otros filésotos que se han dedicado casi con exclusividad a la obra de Dewey como
J. MacDermott o Boyd Bode,

Es a partir de los setenta u ochenta cuando se produce una recuperacion mas genc-
ralizada del interés por el pragmatismo y por sus postulados iniciales que se van abriendo
paso en medio del peso de la mala interpretacion que sobre el pragmatismo ha caido y de
la que todavia hoy encontramos numerosos retlejos'!, En el caso de Dewey, v en los EEUL,
en los (ltimos anos han surgido estudios y monogratias que pretenden rescatar y actualizar
el valor de su pensamiento, En otros casos, este renovado interés por el pragmatismo no
proviene de la lectura y andlisis de la obra de los primeros pragmatistas. Una buena parte
de los autores que hoy se reclaman como pragmatistas lo hacen como consecuencia de un
desarrollo l6gico, interno, del movimiente analitico. Hablamos asi de un proceso de prag-
matizacion del analisis”, que permanece en buena medida ajeno 4 los planteamientos de los
primeros pragmaltistas y, en nuestro caso, ajeno a la obra de J. Dewcey. Esta vuelta al prag-
matismo a través del andlisis resulta tanto mas paraddjica cuanto que fue justamente en la
confrontacién con cl andlisis como se produjo el “eclipse” del pragmatismo. El condiciona-
miento prictico, histérico y social del conocimiento humano, las manifiestas implicaciones
éticas y politicas del desarrollo cientifico-técnico, la caida de la distincion analitico-sintético
y el rechazo a las soluciones decisionistas ¢n el campa de los valores humanos son algunas
de las cuestiones que han ido, con el paso del tiempo, acercando el positivismo a4 un cam-
po mas cercano al del pragmatismo.

‘' Asi, en un libro an significativo como Tras la cirtud de A, Maclntyre, se considera al pragmatismo como
proporcionando en Estados Tnidos “la misma clase de preparatio evangelica para el emotivismo que en
Gran Hretana proveia el intuicionismo”, A Maclntyre (1987) p 91.

‘' Hay una extensa bibliorafia sobre este tema. Baste coma borén de muestra |. Nubiola La rencoucion prdg-
miticd de la filosofia. FUNSA, Pamplona. 19941
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Junto con la evolucian interna del positivismo, el resurgir del pragmatismo se pone de
manifiesto y se ve acentuado con la publicacion de las ediciones cnticas de las obras de los pri-
meros pragmatistas. En lo que a Dewey se refiere es fundamental hacer alusion a la edicion cri-
tica de su obra. Esta edicion destaca por el rigor. exhaustividad y extension de la misma: 37 tomos
y mas de veinte mil piginas que suponen a la vez un reto v un aliciente para acercarse a la obra
de Dewey v que contribuird, sin duda. a aclarar los malentendidos que pesan sobre la misma.

Especial atencion merece, sin lugar a dudas, dentro de este resurgir del pragmatis-
mo la obra de R. Rorty, tanto por lu actualidad v alcance de sus planteamientos como por
el hecho de que, en este caso, si nos encontramos con un autor que se proclama a si mis-
mo heredero de la filosofia de Dewey. El ncopragmatismo de Rorty y su interpretacion de
la obra de J. Dewey ha sido contestado por un buen nimero de criticos que pretenden
defender el legado de su obra frente u dicha interpretacion. R. Bernstein, R. Sleeper. R, West-
brook, etc., han puesto de munifiesto la actualidad del pensamicnto de Dewey, acrualidad
que quedaria justamente soslayada en la version que del mismo nos ofrece Rorty.

En Europa. la obra de Rorty ha sido extraordinariamente difundida. siendo sin duda
el autor que mas ha contribuido a llamar la atencidn sobre el pensamiento filosofico de J.
Dewey. Este reciente interés por el neopragmatismo no ha ido acompanado de un interés
por la obra de los precursores, antes bien. son los epigonos los que puarecen haber alcan-
zado hoy mayor difusion, y sus obras son profusamente leidas v ciradas. La obra de Dewey
parece, dentro del contexto curopeo, especialmente relegada al olvido. El escaso ntimero de
publicaciones y de referencias sobre ella asi lo atestigua. De ahi que Tl Joas, tras senalar lu
gran acogida y atencion que en Alemania se dispensa a la obra de algunos pragmatistas, y
de manera singular a R. Rorty, se pregunte todavia, aunque de manera retérica en su escri-
to, qui¢n cs J. Dewev*. Desde su punto de vista, el malentendido de la interpretacion ale-
mana al que ya hemos referencia, no comienza a solucionarse hasta las obras de Apel vy
Habermas, con las que lentamente empieza a producirse una rehabilitacién del pragmatis-
mo. Aun asi, a juicio de H. Joas, lo mas espectacular de dicha recuperacion

..es la permanenc ignorancia sobre la filosofia de J. Dewey en Alemunia. Ningtin
pensador de su talla intelectual ha sido. me parece a mi. tan sistematicamente ignora-
do y silenciado como €1

Asi, Apel se sirve de Peirce y Habermas de G.H. Mead. Sin embargo, quien desa-
rrolla la filosofia social en el pragmatismo, y es verdaderamente estimulante en dicho cam-
po, es Dewey. que permanece, no obstante, excluido de sus planteamientos,

Jous asocia el prestigio y la atencién de la teoria critica con el declive de la tradi-
cion pragmatista. De ahi que. a su juicio, la reivindicacion de la teoria social del pragmatis-
mo pase por lu critica del mito levantado en torno a la teoria critica: y ello porque pone de
relieve la manera prejuiciada, carente de rigor intelectual, con que los emigrantes alemanes
se enfrentaron a lo americano y al pensamiento americano. El descrédito del pragmatismo
en Europa habria sido en buena pare debido a cllo,

“ H. Joas (1992} p 114,
* Ibidem, p 139



En lo que hace referencia a Espana estariamos ante las mismas consideraciones que
hemos senalado anteriormente: una interpretacion prejuiciada v sesgada del pragmatismo en
general, y una ausencia casi absoluta de referencias a la obra de Dewcy. Respecto de lo pri-
mero, bastaria poner como ejemplo las consideraciones que sobre el pragmatismo podenios
encontrar en Ortega y Gasset, a pesar de que, si atendemos a sus planteamientos generales,
podria haber encontrado numerosas afinidades entre su filosofia y dicho movimiento®. Asi
en ;Qué es filosofia?, y aan reconociendo que hay algo de verdadero, de genuino. en ¢l prag-
mitismo, senala:

Con el simpatico cinismo propio de los “vankees”, propio de todo pueblo nuevo -
un pueblo nuevo, a poco bicn que le vaya, es un enfant terrible-, el pragmatismo nor-
teamericano se ha atrevido a sostener esta tesis: “No hay mis verdad que el buen éxi-
to en el trato de las cosas”. Y con esta tesis, tan audaz como ingenus, [@n ingenuamente
audaz, ha hecho su ingreso en la historia milenaria de la filosofia el lohulo norte del
pensamicento americano, ™

Naturalmente, €xito quiere significar aqui, como Ortega se ha encargado antes de
aclarar, "utilidad prictica”, El prejuicio antiamericano y la tergiversada interpretacion positi-
vista, materialista y utilitarista del pragmatismo persiste en la mayoria de los manuales esco-
lares de filosofia o ética que podemos consulrar. Asi, por poner un ejemplo reciente, se juz-
ga que para el pragmatismo “el unico principio vilido consiste en saber bandearse en la
vida, en acertar a triunfar dentro del orden social™, Esta vision del pragmatismo sélo expli-
cable por la ausencia de lectura de los textos originales de los pragmatistas se repite una y
otra vez en dichos manuales.

Por 1o que a la obra de Dewey hace referencia, lo mds destacado es su ausencia,
de la que es indicativo la imposibilidad de acceder a sus principales obras filoséficas en cas-
tellano, exceptuando las relativas a educacién®, y la pricticamente nula existencia de biblio-
grafia sobre su pensamiento filosofico®,

“ El desconocimiento de la obra de Dewey, v del pragmatismo en general. en Espana lleva a que no hava
ningun estudio que ponga de manifiesto la vertiente pragmatista de la filosofia de Omega, como sin embar-
go si ha sucedido con la de Wittgenstein o Heidegger, Consideramos que seria posible encontrar numerg-
s0s y profundos puntos de encuentro entre ambos.

» Ontega y Gassel. | ;Qué es filosofia?. O C.7. pag 297, 1957

© A, M. Lopez Molina v I.J.Abad Pascual: Filosofia, ed. MacGraw Hill. 1995,

* En este sentido han sido recientemente reeditadas Camao pensamos (1989) Ed. Paidos, o Democracia v Edii-
cacion (1993) ed. Morata,

Lo que podriamas considerar obras hlosoficas centrales fueron publicadas alrededor de los afos cincuenty
en el EC.E. Asi, La hiisqueda de ln certeza (1952). Ldgica: Teoria de la investigacion (1950). La experiencia
¥ la naturaleza 11948). Dichas publicaciones no son accesibles desde hace afos por estar agotadas.

* Dos excepciones merecen destacarse. Por una lado el trabajo de M. Caralan (1994) sobre la ética de Dewey,
v el mis reciente de A. M. Fagrna (1996} en relacion con la reoria del conocimiento pragmansta en el que
se incluye un capitulo sobre Dewey.
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CAPITULO 2: EL PROBLEMA DE DEWEY. SU EXPRESION FILOSOFICA.

2.1.- El problema de Dewey

¢Hay unidad tematica o metodolégica en el pensamiento de Dewcey? ;Podemos
encasillar su obra en alguna de las distinciones usuales en las que se suele dividir la filoso-
fia? ;Podemos diferenciar ¢n €l etapas que correspondan con la evolucion de su pensa-
miento o con distintas posiciones tedricas que hubicra mantenido?

En la obra de algunos [ilésofos podemos distinguir un problema, un nacleo alre-
dedor del cual ha girado su trabajo v sobre cuyo trastondo toda ella se hace inteligible. No
se trata ¢n estos casos de simplificar ni uniformar el pensamiento de un autor ofreciendo
una imagen inamovible y pétrea del mismo, sino de mostrar la preocupacién, la motivacion
a la que en dltima instancia responde, Tampoco se trata de entender que toda la obra de un
autor esta conrtenida en la respuesta a una Unica pregunta. En el caso de Dewey, al menos,
dicha pretension careceria de sentido puesto que su trabajo se extiende a lo largo de un
periodo de 71 anos, desde 1882 hasta 1953, Dada la extension de su obra, obviamente, se
han tenido que producir cambios de énfasis, de interés y de perspectivas. Podemos encon-
trar distintos grados de intensidad en su compromiso tedrico y prictico con la educacion y
la democracia, distinguir periodos de mayor preocupacion especulativa v de mayor impli-
cacion prictica y politica, periodos centrados ¢n los andlisis formales v 1dgicos y otros cen-
trados en torno a cuestiones ontolégicas o existenciales. Asimismo, también podriamos
adoptar un criterio puramente cronolégico, sefalando un punto de partida inicial cercuno al
idealismo hegeliano v su progresivo alejamiento del mismo. Pero todas estas posibles divi-
siones serian fallidas para la pretension de lograr una comprension global de la obra de J.
Dewey™, puesto que se percderia una perspectiva central, ese trasfondo tltimo que liga toda
la obra de Dewey, proporcionindole unidad y coherencia.

Una mirada a las declaraciones que el propio Dewey hizo sobre el sentido y moti-
vacién de su propia obra nos proporcionan una primera y certera aproximacion. En el pri-
mero de sus escritos con tono autobiogrifico, “From Absolutism to experimentalism”, Dewey

' De hecho han sido escasos los intentos de establecer divisiones dentro de su obra. Sleeper (1986, p 16).
Bernstein al comienzo de su monografia o Thaver (1968, p 163) concuerdan con la afirmacion que agui esta-
mos sosteniendo.

La divisién de sus obras completas en Early, Middle y Later. tampoco corresponden a distinciones de con-
tenido filusofico. como la propia editora de la obra Jo Ann Boydsion reconoce:
Por esto. auque todos los volimenes tueron planificados en detalle desde sus inicios, la divi-
sion en periodos “remprano”. “media” y "posterior” proviene mas de un criterio de oportunidad
que de significacion filosofica dentro de la obra de Dewey (LW, 17, Foreword. pag. xii)
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ya sefnala que su obra no puede entenderse por referencia a ninguna disputa de cardcter
intelectual, logica o filosofica, por mas que las distintas lecturas de autores le hubieran influi-
do en su pensamiento. Su travectoria intelectual, de acuerdo por lo demds con su propia
posicion filosofica, no ha seguido el camino de los vericuetos internos del pensamiento, de
la disputa analitica o dialéctica sobre determinados conceptos o posiciones tedricas, que
segun €l caracterizaban a los filésofos profesionales, sino el de enfrentarse a situaciones que
¢l habia experimentado como problemiticas en su tiempo:

Las fuerzas que me han influido han venido de personas y situaciones mas que de
libros —no es que vo no haya aprendido, eso espero. mucho de los escritos filosoticos,
sino que lo que yo he aprendido de ellos ha sido téenico en comparacion con lo que
me ha forzado a pensar sobre v acerca de alguna experiencia en la que me he encon-
trado comprometido.(LW 5:155).

De nuevo, en la réplica que, con motivo de su 80 cumpleanos, dirige a sus criticos
Dewey hace un balance de los “problemas que han dirigido el curso de mi pensamiento filo-
solico™ (I 14:0). Alli pasa revista a los distintos autores vy corrientes de pensamiento que
han influido en su obra para, inmediatamente después, senalar que su problema no era el
del enfrentamiento del “idealismo versus realisino” (LW 14:8), sino problemas que habian
emergido en su época y de los que €l habia hecho el centro de sus preocupaciones. Su pro-
blema era con qué instrumentos, de qué manera la filosofia avudaba a esclarecer v trans-
tormar los problemas que interesaban al hombre comiin de su tiempo.

En realidad, ambas declaraciones no hacen sino confirmar lo que es una convic-
cion general y sostenida a lo largo de la obra de ). Dewey. Es una de las tesis centrales de
una de las principales obras de Dewey, QC, vy también la idea directriz de uno de los mas
significativos articulos de Dewey ¢n torno a la filosofia, “The Need for a Recovery of Philo-
sophy” (NRP):

La filosofia se recupera a si misma cuando deja de ser un mecanismo para tratar
con los problemas de los filésofos y empieza a ser un método cultivado por los filé-
sofos para tratar con los problemas de los hombres. (MW 10:46)

Durante mucho tiempo la filosofia no se ha ocupado de los problemas pricticos de
los seres humanos relegindolos a un lugar secundario y accesorio. La critica a una filosofia
encapsulada, encerrada en si misma, en problemas que son téenicos, abstractos, formulados
en una jerga propia y especifica ajena a los cambios, es una constante en la obra de J.
Dewey, como tendremos ocasion de demostrar. Pero, jcudles son esos problemas de la épo-
ca, de la cultura contemporinea a los que Dewey considera que la filosolia debe respon-
der? ;Cuiles son los motivos y las preocupaciones que vertebran su pensamiento?

* The Philosophy of Jobn Dewey. (17 ed. 1939) editado por A. Schilpp. pretendio ser un homenaje a Dewey
con motivo de su 80 cumpleanos. El libro formaba parte de una coleccién que pretendia ocuparse de los
principales filosofos vivos encarando a cada lilésolo con un conjunto de criticas a los que €l proplo autor
responderia. El primero de los volimenes publicados fue precisamente ¢l dedicado a Dewey.
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Ya vimos como en “Experience, Knowledge and Value” Dewey se proponia hacer
un recorrido por su obra. En él senala dos motivaciones hasicas:

Una de ellas es la consideracion general v bisica de que vo considero la filosofia
de cualquier periodo como un reflejo de sus mayores logros. necesidades, contlictos y
problemas. El otro (..} es un conflicto central para la comprension de toda la filosofia
occidental. Es la lucha entre la fuerza del poder cientifico téenico v la fuerza de la iner-
cia de hibitos v creencias institucionalizados. (LW 14:8)

En realidad las dos preocupaciones manifesradas estin estrechamente vinculadas
de manera que podemos ver la segunda como una concrecion de la declaracion general
que supone la primerd. Si de lo que se trata es de que la filosofia debe expresar v dar res-
puesta a los problemas v Juchas del presente, debemos determinar cuiles son esos pro-
blemas, cudles son esas cuestiones a las que la filosofia debe responder v que e¢ncontra-
mos expresadas en la segunda de las motivaciones gue senala en el texto. ;En qué consis-
te esa lucha u la que hace referencia Dewey? En “Science and Society (Philosophy and Civi-
lization)” Dewey aborda de manera expresa Jo que denomina “contradicciones de nuestra
civilizacion™. El desarrollo cientifico y téenico auspiciado por el industrialismo. ha puesto
en manos del hombre, como nuncu antes. ¢l control y dominio de la naturaleza. En primer
Jugar hay que reparar en el hecho de que Dewey rechaza que podamos distinguir entre lo
cientifico y lo técnico, que podamos hablar de un saber desligado y no condicionado a pro-
positos rtiles. Cada fase de desarrollo de la industria y ¢l comercio tiene en su base un des-
cubrimiento hecho en un laboratorio, laboratorios a su vez hechos posibles por lu inver-
sion financieras procedente de los negocios. Ciencia, 1€cnica v desarrollo industrial forman
un engranije en el que se retroalimentan sin que podamos distinguir las fronteras entre o
uno y lo otro. Pues bien, este complejo cientifico y tecnologico estd transformando el mun-
do muy deprisa ¥ con mucha profundidad. De ahi que Dewey llegue a considerar que el
hecho central en la vida contemporinea es la creciente influencia de la ciencia natural y la
aplicacion tecnoldgica de sus descubrimientos™ (LW 3:118). Pero esto es sdlo una parte de
la cuestion, puesto que si bien el avance ¢s manifiesto en el control det medio material. no
lo es en el de la convivencia humana vy social, en el de las costumbres. creencius, tradicio-
nes, ec:

Por esto la afirmacién con la que yo comencé. esto es. que nosotros vivimos
en un mundo de extraordinarios cambios tanto en alcance como en ripidez, es sélo
una verdad a medias. Es vilido para las aplicaciones externas de la ciencia pero no
para nuestras actitudes intelectuales y morales. Acerca de las condiciones y energi-
as fisicas nosotros pensamos cientificamente; al menos algunos hombres lo hacen,
y el resultado de su pensamiento se introduce en la experiencia de todos nosotros.
Pero las tenaces y atrincheradas instituciones del pasado permanecen indlierables
en nuestros modos de pensar acerca de las relaciones humanas y las cuestiones
sociales. Nuestros hibitos mentales estdn, en este respecto. dominados por institu-
ciones como la familia, el estado, la iglesia v los negocios que fueron formados bas-
tante tiempo antes de que los seres humanos tuvieran una téenica efectiva de inves-
tigacion y validacion. Es esta contradiccion la que nosotros sufrimos hoy. (LW 6:61-
62)
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Esta disparidad que, a juicio de Dewey, se produce entre el desarrollo del control
del medio externo y la evolucién en valores se pone gritficamente de manifiesto a través de
la comparacion que establece entre ] desarrollo de la humanidad y el de un nifio (LW
2:344). A través de la misma expresa con claridad la idea de que la evolucion de las pautas
de desarrollo de la moralidad, de la formacion del yo, de la conformacion de la identidad
personal no corren parejas con el avance en el dominio del medio externo. Mientras el con-
trol de las energias fisicas ha aumentado considerablemente, el hombre es cada vez mas
incapaz de dominarse €l mismo v sus propios asuntos. Es decir. s¢ produce un desajuste
entre un mundo transformado materialmente v un conjunto de convicciones y creencias for-
jadas en etapas previas al surgimiento de la revolucion cientifica que hizo posible dicho
desarrollo cientifico. Esas convicciones sc elaboraron en una época en que ¢l hombre esta-
ba esclavizado respecto de las condiciones naturales. La liberacion de la sujecion a estas
condiciones lejos de haber aumentado el control sobre los propositos humanos ha supues-
1o una nueva atadura ya que han permanecido los mismos descos siendo las posibilidades
radicalmente difcrentes. Asi, la maquina no habria liberado al hombre sino que le ha traido
su esclavizacion. Dewey comparte el diagnostico sobre la situacion con quienes creen que
los males de nuestra civilizacion son debidos intrinsecamente al desarrollo, a la naturaleza
misma de lo que podemos denominar como “la maquina’;

Sélo un ciego negaria que los rasgos caracteristicos de la vida actual son una esta-
pida lucha por las comodidades materiales, una dedicacion a la consecucion de poder
externo y und insensata bisqueda de placeres. (LW 3:123-126)

Pero el acuerdo acaba ahi, puesto que pensar que csus males son debidos al pro-
pio desarrollo cientifico técnico es no querer mirar, seguin Dewey, lo que hay detris de la
maquina, las instituciones ¢ intereses que subvacen a dicho desarrollo vy que hunden sus rai-
ces en convicciones procedentes del comienzo del mismo. Fl mal, cabria decir, no estd en
¢l progreso cientifico técnico ni en la maquina sino en ¢l desajuste de los planos moral y
cientifico, en la falta de adecuacién de lo primero a lo segundo:

Hay algunos que consideran el materialismo y ¢l dominio del comercialismo de la
vida moderna como frutos de una desmedida dedicacion a la ciencia fisica, no viendo
que la divisién entre hombre y naturaleza, aniticialmente hecha por una tradicién que
se originé antes de que hubiera un entendimiento de las condiciones fisicas que son
el medio de las actividades humanas. es el factor paralizante. (LW 2:343)

Independientemente de los factores que puedan explicarto, el hecho es que, en
cualquier caso seglin Dewey, los deseos, propdsitos. valores que guian nuestra civilizacion
se formaron ¢n una época distinta, anterior. De ahi que proclame la necesidad de generar
nuevos criterios y valores acordes con la época que estamos viviendo.

Cabe resumir diciendo que para Dewey hay un gran contraste entre la inteligencia
con la que los humanos nos conducimos a la hora de manejarnos en los asuntos que hacen
referencia a cuestiones calificadas tradicionalmente como de indole material, en donde obra-
mos con eficacia, y con racionalidad, y las de indole social, mental, moral, etc.. que siendo
paradojicamente las que miis nos interesan son dejadas al arbitrio de las costumbres, tradi-
ciones y prejuicios encarnados en instituciones, Los temas relacionados con los valores apa-



recen como incapaces de ser tratados racionalmente, transformindose en cuestion de gus-
to, en algo que perntenece exclusivamente al dmbito de Ja privacidad o de Ja subjetividad.

Elaborar una filosofia que responda al reto que supone esta descompensacion entre
el desarrollo cientifico-técnico v el estancamiento moral y estético de nuestra civilizacion,
permanece como una constante a lo largo de Ja obra de Dewey, Tenerla siempre a la vista
nos permitird abordar de manera coherente el conjunto de su pensamiento. Thayer también
ha reconocido esta motivacion bisica de la filosoffa de Dewey al senalar:

A pesar de la diversidad de imponantes cambios, una preocupacion singularmen-
te aguda y fija recorrio los sctenta anos de actividad filosofica productiva: la relacion
entre ciencia y valores humanos',

Se trataba, a juicio de Dewey. de buscar una filosofia que. al mismo tiempo que
evitara los defectos de la tradicion filosalica, se pudiera enfrentar con la situacion real, con
el estado de resquebrajamiento de nuestra civilizacion, y arrojara lnz sobre la misma. Habra
de ser una filosofia que de respuestas al presente y que abra perspectivas de futuro, una
filosofia que se asiente sobre un suelo, al menos parcialmente, distinto del que lo habia
hecho una tradicion filosolica estéril para el nuevo estado de nuestra civilizacion. Sila carac-
teristica de los tiempos es, segiin Dewey. justamente la disgregacion de ambitos, la separa-
cion entre distintas esferas de la experiencia humana, la ruptura entre nuestras posibilidades
abiertas por ¢l desarollo cientifico - técnicos y nuestra realidad empobrecida desde el pun-
to de vista humano, moral y artistico, entre nuestros propdsitos y los medios con los que
contamnos, una filosofia 4 la altura de los tiempos es una filosofia que sea capaz de recon-
ciliar lo material v lo ideal, lo tedrico v lo prictico, la ciencia y la moral. Con el tiempo,
dicha reconciliacion solo serd posible sobre la base de una nueva interpretacion de cada una
de esas dicotomias, pero va desde el comienzo el joven Dewey se siente atraido por esa
visidn armonica y unificadora de Ia realidad que supone la filosofia de Hegel, y que hace
que podamos calificarle, en sus inicios al menos, como un hegeliano de izquierdas. Es una
vision que estd emocionalmente enraizada en ¢l y que entendemos perdura a lo largo de
su vida:

Hubo también razones subjetivas para el atractivo que ¢l pensamiento de Hegel
tenia sobre mi; proporcionaba una demanda de unificaciéon que era, sin duda. un inten-
so deseo emocional.. Pero la sensibilidad hacia las divisiones y separaciones habia naci-
do en mi como consecuencia de la tradicion cultural de Nueva Inglaterra, divisiones
producto del aislamiento del vo del mundo, del alma del cuerpo, de la naturaleza de
Dios, que traian una penosa opresidn.. La sintesis de Hegel de sujeto y objeto, materia
y espiritu, lo divino y lo humano, no fue, sin embargo, una mera formula intelecwal;
operd como un inmenso alivio, una liberacion. El rratamicnto de Hegel de la cultura

*10. Thayer, 1968, p 163. En realidad Thayer extiende dicho diagndstico a todo ¢l pragmatismo consideran-
dolo la clave para su interprelacion:
La historia y filosafia del pragmatismo, son mejor entendidos. yo creo, cuando son vistos fun-
damentalmente como un ntento de desarrollar en un marco gue los incluya una interpretacion
liable del conocimiento cienrifico v el juiciu ético. (xvii)
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humana, de las instituciones v las artes, envolvia la misma disolucion de los rigidos
muros aisladores, y tuvo un especial atractivo para mi. (LW 5:13)

Desde sus inicios hegelianos, que encontramos mencionados en este texto, en las
postrimerias del siglo XTX. hasta la Introduccion a Problems of Men, escritu en 1946, Dewey
sigue reiterando esa necesidad de una filosofia integradora.

Esta manera de entender la filosofia. esa busqueda de una interpretacion concilia-
toria de la realidad se produce no sélo cronologicamente, a lo largo de toda su obra, sino
también remiticamente, puesto que alcanza a muiltiples areas del saber y del quehacer
humanos. La separacion entre ¢l desarrollo cientifico téenico y el saber social y moral estd
ligada con otras miiltiples divisiones v dualismos que en el mundo moderno se presentan
en los diversos dmbitos de la experiencia y del saber humano. En “Nuture in Experience”
(1940), Dewey vincula de manera expresa el problema de la continuidad entre naturaleza v
experiencia con la relacion entre teoria v fines practicos, entre fisica y moral, para senalar
que estd realizando una nueva filosofia que “debe tomar en consideracion el continuo expe-
riencial entre lo cientifico y lo moral™ (LW 14:146). En realidad, se trata de una posicion que
anos antes, en 1925, ya habia mantenido en una de sus obras mas importantes, EN, y de la
que habia hecho una de sus tesis centrales. En la misma, Dewey esti intentando ofrecer una
manera de entender la experiencia humana en la que ésta no esté situada frente a la natu-
raleza, como si de su opuesto se tratara, ¢n la que ambas no aparezcan como realidades dis-
tintas, inconexas. En 1949, Dewey se propone elaborar una nueva introduccién para EN, en
la que proyecta una interpretacion de la historia del hombre occidental. Refiriéndose a la
expresion “experiencia y naturaleza”™ indica que:

el problema permanente de la filosofia Occidental a través de toda su historia ha
sido la conexion y distincién de lo que por un lado ha sido considerado como lo huma-
no y por el otro como lo natural (LW 1:331)

Por otro lado, Ia escision entre ciencia-técnica y moral se traduce en la separacion
entre ciencias naturales y ciencias sociales. De ahi que la cuestion planteada sea la necesi-
dad de desenmascarar la pretendida diferencia de naturaleza, procedimientos v temitica
entre ciencias naturales y sociales. Dewey entiende que se debe operar la misma transtor-
madcidn ¢n cicncias sociales que se habia producido ya con la revolucion cientifica en el
dmbito de las naturales, adoptando la misma clase de critica sistematica de los hdbitos esta-
blecidos, elaboracion de hipdtesis, etc., esto es apostando por la continuidad metodologica
entre unas y otras. Su enfoque seri ¢l de ofrecer una interpretacion que medie entre ambus
posiciones, de mostrar que social y natural no son dos realidades distintas teniendo una que
ver con lo cualitativo y la otra con lo cuantitativo. Se trataria, en todo caso, de estrategias
distintas para la resolucion de un mismo problema. Las diferencias no serian intrinsecas a la
materia misma, sino funcionales. Dewey denuncia 4 lo largo de toda su obra los supuestos
que provocan el estancamiento en que permanecen las ciencias sociales en comparacion
con el extraordinario avance de las ciencias empirico naturales.

Esta misma idea de entender que cuantitativo v cualitative no son distinciones
intrinsecas sino funcionales reaparcee en otro de los dualismos que Dewey revela y que estd
estrechamente ligado con el anrerior: el que separa ciencia y sentido comin. El sentido



comtun hace ciertamente relacién a los objetos de "uso y disfrute” y, por tanto, sus preocu-
paciones son pricticas, mientras que el conocimiento cientifico trata de liberarse mediante
la abstraccion de la inmediatez de la aplicacion. De ahi la imagen de distanciamiento que
se ha dado entre ambas ¥ por la que el sentido comitin ha aparecido como meramente ¢mo-
tivo 4l tiempo que se ha considerado a la ciencia como un saber exclusivamente contem-
plativo. Esta separacion no obedece a una cuestion logica, sino que hunde sus raices en con-
diciones culturales v sociales. De ahi que frente, a ello, Dewey se proponga elaborar una
version del conocimiento que sea una critica de la escision entre ambos, que muestre que
no estamos ante dos realidades desunidas y encerradas en si mismas. Se tratara de poner de
relieve Li continuidad entre uno y otro saber, de insertarlos dentro de un mismo marco del
conocimiento humano que nos muestre que no tienen distinia naturaleza, que nos hallamos
ante la misma légica que se reitera en uno y otro sélo que desempenando distintas funcio-
nes:

Por esta ruzon afirmamos nosotros que ¢l problema bisico de la cultura y de la
vida social del presente es lograr la integracion alli donde existe la division, El proble-
ma ne puede ser resuelo con independencia de un método 1dgico uniticado de inves-
tigacién. Esto significa que hay que reconocer la unidad fundamental de la estructura
de la investigacion de sentido comun v de la cientifica, pues la diferencia no pasa de
los problemas con los que tienen que ver directamente v no afecta para nada a sus
logicas respectivas. (LTI, 96).

Los dualismos puestos de manifiesto no son, en cualquier caso, un problema exclu-
sivamente [ilosofico, si por esto entendiéramos un tipo de problemas meramente tedricos 0
técnicos alejados de las preocupaciones del hombre comun. Si asi fuera careceria de impor-
tancia desde un punto de vista cultural. Pero Dewey entiende que nos hallamos en el caso
opuesto. La manifestacién mas radical de este punto de vista la podemos encontrar quizds
en “Dualism and the Split Atom” (1945). En este articulo, Dewey expone que la explosion
de la bomba atémica saca a flote el conflicto entre ciencia natural v valores que se habria
venido generando desde tiempo atriis. poniéndose de manifiesto que “la ciencia fisica y la
tecnologia industrial de nuestro tiempo se encuentran al margen de los objetivos y valores
morales heredados bajo los que declaramos vivir™ (LW 16:200). La division entre lo huma-
no, por un lado, y lo cientitico y técnico, por otro, operard siempre de manera inhumana.
De ahi que considerar que la division entre 1o material v lo espiritual es una division intrin-
seca de las cosas sea mucho mds que un problema filosdlico, téenico o abstracto. Es “expre-
sion y justificacion de un arden social determinado”™. Dewey sostiene que la relacidn del tra-
bajador con el trabajo que realiza. en el que ignora los conocimientos que estin en la base
de su trubajo v las condiciones institucionales que lo acompafan, da apovo practico a la
separacion filoséfica entre materia y mente, naturaleza y hombre, ciencia v moral. separa-
ciones que se ponen de manifiesto justamente con la explosion de la bomba atdmica.

Los dualismos que Dewey denuncia a lo largo de su obra, ademas de ser expresion
de una situacion social (reflejado en la division de clases), tienen una expresa traduccion en
el Zmbito de la teoria politica. De un lado, la separacion de ciencia y moral lleva a la iden-
tificacién de lo econdmico con lo material, v de este a su vez con lo cientifico. liberindolo
del mundo de la valoracién moral v politica. Con cllo, llega a la conclusién de que son los
dualismos los responsables del surgimiento del liberalismo individualista econémico, en el



que la racionalidad es relegada 4 un supucsto orden natural que desprovee de sentido nor-
mativo a la vida politica.

Es en PP donde la vinculacion entre los dualismos v el andlisis social y politico se
hace especialmente clara. La aplicacion tecnologica del complejo aparato que es la ciencia
ha revolucionado las condiciones bajo las cuales discurre la vida en comunidad. El avance
cientitico y tecnologico ha ido mucho mas ripido que el avance en la mentalidad colectiva,
Se produce asi el hecho de que los hombres no entienden ¢l “como”™ de lo que usan. no
entienden como las maquinas operan ni como influyen en su conducta. De este modo se
origina un problema del control del flujo, del curso de las transformaciones y de los acon-
tecimientos. Los hombres se ven afectados por cambios que de ningiin modo controlan, que
no han creado ni comprenden. Dewey trata de poner de manifiesto aqui que estamos ante
la necesidad de aprender del avance cientitico para aduenarnos socialmente del curso de
los acontecimientos. Esto significaria la extension de los conocimientos y del método cien-
tifico. abriendo con ello la posibilidad de su control y dominio, atacando al mismo tiempo
la separacion entre el grupo de expertos v el gran publico. En la medida en que el saber
permanece restringido a unos pocos, los resultados cientificos se hacen remotos, téenicos,
comunicables Gnicamente a especialistas. Aplicarlo significa algo mds que una disponibili-
dad material del conocimiento, un medio de “comiin cntendimiento v completa comunica-
cion que es la condicion de que exista un efectivo y genuino publico™ (LW 15:168). De este
modo, la critica a la escision entre grupo de expertos y opinién publica no ¢s sino una apli-
cacion mis del principio deweyano que rechaza la distincion entre una esfera pura de cono-
cimientos y otra de aplicacion practica, ¢l mismo principio que, como veiamos mas arriba,
le ﬁermitia considerar ciencia y tecnologia como enlazadas entre si. Fn este contexto, la anu-
lacién de dichas oposiciones adquiere un significado politico.

La necesidad de la existencia de un piblico informado sitga en primer plano el pro-
blema de la educacién. También este dmbito lo considera Dewey atravesado por los mis-
mos dualismos que recorren el resto de nuestra cultura. En la esfera educativa encontramos
la misma falta de integracion entre método cientifico y orden social. El problema no es que
la ciencia no se encuentre presente en la educacion sino de qué manera lo estd. Mientras
los contenidos ensenados en la escuela son cientificos la manera en que es ransmitida dicha
informacion es producto de la costumbre, del hibito formado bajo una mentalidad precien-
tifica, En este sentido, la ciencia esta divorciada de la experiencia diaria del alumno. Esta
restriccion en la aplicacion de la ciencia conlleva una division desastrosa entre la educacion
técnica orientada hacia el trabajo fisico o material y la considerada humanistica. Por ello,
Dewey pretende rambién aqui conseguir elaborar una filosofia gque acabe con dichas distin-
ciones, que acabe con la creencia de que la educacion profesional estd renida con el culti-
vo de lo humano (LW 3:168)

En este intento de fundir los distintos elementos o dmbitos que se han ido disgre-
gando histéricamente no podia faltar el momento estético. uno de los que suele aparecer
mis apartados de las otras esferas o, mejor atn, cuya separacién ha solido ser vista con
mayor naturalidad, como perteneciente al orden mismo de las cosas. El esfuerzo en mostrar
esa continuidad entre las distintas esferas de la experiencia humana comicnza por reintegrar
arte y naturaleza. Mostrar su conexion intrinseca supondrd rechazar otras concepciones que
indlican que el origen del arte esta en algo mis elevado, espiritual, emergicndo de un mun-
do que no es el natural. Por ¢l contrario, ¢l arte, llega a decir Dewey, “estd prefigurado en
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cada proceso de la vida”™ (AE, 24). Arranca y emerge de la naturaleza. De ahi que desde el
comienzo mismo de AE, Dewey senale con claridad la motivacion de esta obra v donde se
encuentra, a su juicio. ¢l problema a resolver: “recobrar la continuidad de la experiencia
estética con los procesos normales de la vida™(AE, 11). Para empezar, esto significa la criti-
ca del tradicional alejamiento, del divorcio entre el criterio de utilidad y los valores huma-
nos morales o espirituales. En el campo del arte dicha separacion sc ha solido concretar en
la distincion entre lo bello y lo dtil. Contra esta distincion argumenta protusamente Dewey
en AE. Senala que estamos ante una distincién que ha sido generada histéricamente v que
ajena a la relacion entre lo hermoso v lo util en cuanto tales termina resultando empobre-
cedora y mutiladora de la propia experiencia humana, puesto que aisla lo que es un momen-
to esencial de la misma. La critica a la separacion entre lo bello y lo util supone también, al
mismo tiempao, la critica a la separacion entre ciencia y arte, La vision mds comiin sucle opo-
ner cienciy y arte como si se tratara de dos realidades que se encuentran ¢n mundos radi-
calmente distintos. Dewey pretende mostrar que se ha dado una imagen empobrecida y
recortada de la ciencia. a la vez que una imagen csotérica del arte. Se trataria, entonces, de
construir una teori de la inteligencia que muestre que la manera en que los seres humanos
investigan, piensan v, en definitiva, crean, es la misma en uno y otro caso. Se trata de cons-
truir una teoria que ponga de manifiesto la continuidad entre ciencia y arte, que muestre
como los mecanismos que la ciencia ha puesto al alcance de nuestras manos son medios
para el arte, vy que los propositos artisticos dan alcance y significado al logro cientilico.

Pero si Dewey intenta salvar la separacion entre ciencia y arte e insertar el are ¢n
la corriente de la vida cotidiana, otro tanto hace con la separacion entre arte y moral. Se tra-
tard entonces de claborar una concepcion de la ética que nos permila conectar una y otra,
que permita mostrar que el crecimicnto estético supone una mejora y una transformacion
cualitativa hacia la consecucion del bien, que el arte es moral, o que como el propio Dewey
senala aludiendo a una frase de Shelley “la imaginacion es el principal instrumento del bien”
(AE,307).

La separacion entre ciencia, arte y moral se hace patente en uno de los dualismos
mds expresivos v caracteristicos de la civilizacion Occidental. La separacion entre mente y
cuerpo, sicndo un reflejo de los otros dualismos, ¢s juzgada por Dewey como uno de los
mis daninos y perjudiciales en nuestra cultura', pues. como ya senialimos antes, no estamos
ante un problema meramente “intelectual”, sino de extraordinaria repercusion en lo social,
cultural econdémico, religioso, ete. La falta de control sobre lo mental. la ausencia de direc-
cion del control del medio lisico, el “materialismo sin alma y descorazonador” o el “idealis-
mo estéril y antinatural” (LW 3:30). ¢l fundamentalismo religioso v ¢l economicismo matc-
rialista son consecuencias de dicha separacion:

Yo no conozco de nada tan desastrosamente afectado por la rradicion de sepa-
racion v aislamiento como este particular tema de la relacion cuerpo-mente. En su
discusion estin reflejadas las separaciones entre si de la religién, la moral y las cien-
cias; el divorcio de la filosofia de las ciencias v de ambos de las anes de la conduc-

laidea de que la separucion entre cuerpo y menic ha sido especinlmente perjudicial para nuestea civiliza-
cién la podemos encontrar de manera expresa en el capitulo 7 de EN, particularmente pp 205 - 209, v el
articulo "Body - mind”, 1928, LW 3:25-41



ta. Los males que nosotros sufrimos en educacion. en religion —por ejemplo el ata-
que fundamentalista acerca de la evolucion de los hombres descansa sobre la idea
de la completa separacion de mente y cuerpo —en ¢l materialismo de los negocios y
la separacion de los “intelectuales” de la vida, la total separacion de conocimiento y
practica: —todo testifica la necesidad de ver mente-cuerpo como un todo integral, (LW
3:27)

Aqui también, el reto es elaborar una teoria que se oponga a las que entienden que
la mente ¢s insertada desde fuera en el cuerpo, asi como a aquellas que reducen la exis-
tencia al plano de lo fisico o bioldgico. Psiquico y fisico, cuerpo y mente, se nos presentan
asi como dos realidades independientes con caracteristicas diferentes cada una de cllas.
Dewey quiere oponerse a toda Leoria que piense que estanios ante sustancias distintas con
origenes diversos. La tarea serd la de transformar los supuestos que subyacen a estas divi-
siones para hacernos ver que lo cualitativo y lo cuantitativo, lo fisico y lo psiquico, lo cor-
poral y lo mental, son componentes diversos que cooperan en el seno de una misma reali-
dad, de mostrar que las relaciones existente entre ellas es de continuidad, que unos y otros
tienen un mismo origen.

2.2. El sustancialismo de la filosofia occidental

En el apartado anterior intentamos mostrar como ¢l hilo conductor que recorre la
obra de Dewey es el propdsito de elaborar una filosofia que diera respuesta a los distin-
tos dualismos que conforman la cultura occidental. una filosofia integradora, una filosofia
de la continuidad. Como hemos visto, Dewey entendia que la filosofia debia responder a
las cuestiones y problemas que cada €época planteaba, y el de nuestra civilizacion es el de
la division o fragmentacién de la experiencia. Ahora bien, ;qué reflejo han tenido estas
divisiones en la filosofia? ;Cuindo surgen y por qué? jHa colaborado la filosofia en su
mantenimiento? Si es asi, jen qué debe apoyarse la filosofia para contribuir a su supera-
cion?

Dewey aborda, principalmente, en dos libros la tarea de explicar el origen y el
devenir del pensamiento filoséfico; QC y RP. En QC, en concreto, trata de explicar la géne-
sis de los rasgos con los que se ha caracterizado al conocimiento humano, asi como su rela-
cién con la accion. Dewey comienza por destacar que existe una fuerte conexion entre la
exaltacién del intelecto puro v la bisqueda de certeza. Por el contrario, lo que distingue a
la actividad prictica es que en ¢lla la incertidumbre no puede ser eliminada, que no es posi-
ble conseguir mids que una probabilidad precaria. De ahi que la seguridad absoluta no sea
posible, puesto que siempre hay cambio y transformaciéon. La actividad practica trata siem-
pre con situaciones dnicas e individualizadas, que no se repiten exactamente nunca. En
nuestras actividades practicas ¢l azar parcce ser tan determinante, cuando menos, como
nuestros propositos e intenciones. Los proyectos fracasados, los ideales frustrados, la preca-
riedad, en general, de nuestra situacién marcada por los accidentes, la muerte. las desapa-
riciones, son caracteristicas comunes de la existencia humana.

Por el otro lado, en la actividad tedrica, ¢l pensamiento parece proporcionar a los
hombres un escape a los peligros de la incertidumbre. El intelecto puede atrapar realidades
a salvo de las contingencias humanas, puede atrapar lo fijo, lo inmutable;
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La bisqueda de certeza es la bisqueda de una paz segura, una hisqueda de un
objeto ensombrecido por los riesgos v el temor que la accion proyecta sobre €L, Fl
deseo de una completa certeza sélo puede ser conseguida en el conocimiento puro.
Tal es el veredicto de nuestra tradicion filoséfica mis permanente. (QC LW 4:7)

Se generd asi. histéricamente. el dualismo entre lo teérico v lo practico, entre el rei-
no de lo estable. de lo fijo, de la certeza, v el de la prictica, el de lo azaroso, inestable, con-
tingente e incierto. Fste tltimo, el de nuestra experiencia diaria, fue inmediatamente consi-
derado como un mundo de meras apariencias, mds irreal, en definitiva, inferior. El otro, don-
de se hacian presentes las fuerzas, poderes y realidades que estaban mas alld de lo munda-
no, el mundo del Ser y de la verdadera realidad. era un mundo trascendente. superior. La
division entre conocimiento y prictica, entre lo que los seres humanos hacen mediante su
actividad practica v el mundo de los objetos verdaderos, fijos ¢ inmutables, entre las urili-
dades pricticas y los mds altos ideales y propésitos humanos, se consagro antes del inicio
de la de filosofia.

La tradicion filosdfica en torno al conocimiento y a la practica. a lo inmaterial o
espiritual v lo material, no es algo original v primitivo. Esa tradicidn se convirtié en una
atmostera social en que la division de lo ordinario y lo extraordinario lue domesticada.
La filosofia reflexioné sobre ella y la formuld y legitimé racionalmente, (QC LW 4:11)

De ahi que, para Dewey, la filosofia viniera a ocupar el papel reservado hasta
entonces a las costumbres, a la tradicion y a la religion. Asi, llega a decir Dewey, la “filoso-
fia griega comenzoé cuando los hombres empezaron a dudar de la autoridad de la costum-
bre como reguladora de la vida™ (MW 11:51-32). De este modo fue un sustituto de “las cos-
tumbres en el papel de fuente v garantia de los mas altos valores sociales y morales™ (RP,
54). En RP Dewev sendla que. producto de ello. son los rasgos que caracterizan a la filoso-
fia en su nacimiento. En primer lugar, “le correspondio la tarea de justificar desde el punto
de vista racional, el espiritu, va que no la forma, de las creencias aceptadas y de las cos-
tumbres tradicionates” (RP, 53). En segundo lugar, tenia que proveerse de un gran artilugio
16gico y formal: terminologia. razonamientos. etc. (RP, 56). Por tltimo. buscéd una realidad
absoluta. ultima, suprema, una verdad dGnica para los problemas empiricos (RP, 58). En lo
que respecta a la religion. Dewey entiende que con el surgimiento de la filosofia cambian
las formas, pero no los contenidos. Ciertamente, se habia sustituido el estilo emocional e
imaginativo por el discurso logico v racional. pero las caracteristicas atribuiclas a Dios pasan
ahora idénticas al Ser (LW 4;12), De otro modo, para Dewey las filosofias de Platon y Aris-
toteles fueron sistematizaciones conceptuales v racionales de las ereencias anisticas y reli-
giosas griegas. Asi, la “Filosofia Primera” de Aristoteles es identificada con la teologia. Nece-
sidad, inmurabilidad. verdad, realidad, autosubsistencia, aparecen ahora revestidos de un
ropaje logico v racional, pero guardan la misma funcion de proveer de la certeza de la que
carece nuestra vida practica. Donde habia mitos y supersticion ahora se erige el ideal de una
vida conforme a la razon. Son estas filosofias las que consagran racionalmente, proporcio-
nando justificaciones y argumentos, la divisién entre lo intelectual y lo prictico, entre el
conocimiento v la accién, con la consiguiente depreciacion, empobrecimiento y recorte de
los dltimos. Lo corporal. siguiendo este mismo esquema. formé parte de estos, del reino de
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las cosas fisicas, originando las necesidades v servidumbres temporales, mientras que la
razon se ligaba a valores eternos e ideales. El reprochie de Dewey en este sentido a la filo-
sofia griega es ¢l de quc ha hecho a la experiencia incapaz de incorporar control racional
dentro de ella misma. El hueco que se abrid entre la experiencia vy lo racional, y el consi-
guiente desprecio por lo practico, permanecid desde entonces v ha llegado hasta nuestros
dias:

En forma diferente seguimos manteniendo la division de la actividad en dos géne-
ros de valor diferente. Tl resultado no ¢s otro sino la opinion desdenosa que acompa-
na a toda idea de lo practico v de lo ntil, El sentido de la palabra “prictico”, en vez de
abarcar todas las formas de accién en cuya virtud se extienden y se hacen mds scgu-
ros todos los valores de la vida. incluvendo la difusion de las bellas artes v el cultivo
del gusto, los procesos educativos v todas las actividades que tratan de realzar el sen-
tido v el valor de las relaciones humanas, se ha restringido a materias de comodidad,
confort, riquezas, seguridad corporal v orden policiaco, asuntos sanitarios, etc., cosas
que, aisladas de otros bienes, no pueden pretender, efectivamente, mas que un valor
menor. (LW 4:25-20)

Pero estas consideraciones no pueden tampoco hacer olvidar que, en algunos
aspectos, Dewey es un admirador de Jos filésofos griegos. En especial, le parece digno de
ser subravado el hecho de que sus filosofias fueron fieles retlejos de la sociedad y del esta-
do del conocimiento de la época en la gque surgieron. Aristételes v Platon fueron la expre-
sion del mundo griego que habrian logrado expresar v ordenar en el ambito conceptual.
De ahi que, para comprender la cultura y la sociedad griega, Dewey senale que la lectura
de Platén o AristGteles puede resultar tanto o mds util que la de cualquier dramaturgo o
artista.

En esto la filosofia antigua se diferencia de la moderna. El problema de la filosofia
moderna es que no refleja el estado de los conocimientos de la época. es decir, que mien-
tras la filosofia de Aristateles recoge v expresa la ciencia del momento, la filosofia moderna
se ha divorciado de la ciencia marginindola a una de las esferas en que se ha dividido la
experiencia humana. El problema de la filosofia es que no ha sabido sacar las consecuen-
cias de lo que supone la revolucion cientifica. Pero, ;qué es lo que ha ocurrido para que se
produzca dicho divorcio? ;qué cambios ha introducido la ciencia moderna para provocar esa
division de la experiencia humana?

Durante mucho tiempo, mientras los hombres fueron incapaces de un minimo con-
trol del medio, 1a necesidad de confiar en otras fuerzas parece una consecuencia necesaria
de la situacion de precariedad, de la falta de previsibilidad que regulaba la accion humuna.
Los hombres necesitaban aferrarse a algo que les proporcionara certezas sobre el mundo
que les rodeaba. La situacion, en lo que hace referencia al control del medio cambia en la
¢época moderna con la revolucién cientifica. Con ella la relacion del hombre respecto de la
naturaleza se modifica radicalmente. Con el trastocamiento de la prictica llevado a cabo por
Galileo se inicia un cambio en la imagen de la naturaleza, de la ciencia y, en general, del
conocimiento.

En este cambio, la naturaleza deja de ser entendida como empirica para pasar a ser
considerada como “experimental”. Si, en el mundo griego, la experiencia se entendia como
el resultado de la mera acumulacion, del almacenaje de la memoria, sin que se ejerciera nin-



gun control sobre ella. con la revolucion cientifica comenzo a analizarse sus condiciones v
consecuencias. En la concepcion antigua el conocimiento lo es de lo inmutable y, por ello,
la experiencia, en tanto que inmersa en el mundo de lo cambiante, supone un verdadero
limite al conocimiento. El nuevo método supone que va no se acepta el material que ofre-
cen los sentidos tal como estos nos lo muestran, que no son finalidades completas, cerra-
das, acabadas, con las que, por lo tanto. lo unico que se podia hacer cra clasificarlas u orde-
narlas, que ya no estamos ante “objetos”, sino ante ~datos”, El nuevo método de la investi-
gacion fisica no estd interesado en el descubrimiento de sustancias, de realidades va fijas v
acabadas, sino en el descubrimiento de interrelaciones, de relaciones entre los distintos cam-
bios. Por ello, las ideas representan un nuevo papel’: no el descubrir una realidad antece-
dente, sino el de dirigir, inventar y construir, y su valor reside en las consecuencias que se
siguen de la adopcion de las mismas. Por tanto, €l método cientifico no es el desvelamien-
to de “fa realidad”, sino €l descubrimicnto de relaciones que se adecuan a nuestros propo-
sitos. El mélodo cientifico es uno de los modos en que los seres humanos podemos esta-
blecer relaciones. “Su valor depende de los propésitos a los que sirve (LW 4:109).

Esta interpretacion, conforme con las descripciones usuales que se hacen de la
revolucion cientitica, se distancia de e¢llas en cuanto a la valoracion que Dewey hace de la
ciencia moderna con relacion a la naturaleza. En la medida en que Dewey se opone a4 una
concepeion dualista de la relacion hombre naturaleza, dicha relacion deja de ser vista como
si la nueva ciencia nos viniera a liberar de las ataduras naturales, y el hombre desde fuera
le impusiera sus leyes. La ciencia no nos libera de la naturaleza, sino del propio pasado del
hombre, de la servidumbre de la costumbre. No ve 1a naturaleza como el obstaculo a nues-
tras posibilidades de conocer y actuar, sino el medio a través del cual el hombre construyve
y realiza sus propios deseos, fines y proyectos. Frente 4 una concepceion de la naturaleza
estrictamente instrumentalizadora, no en ¢l significado que Dewey le da al término, €l inter-
preta que la naturaleza no es un medio extrinseco 4 la formacién de valores y proycctos,
sino intrinseco. La ciencia. por tanto. nos libera del pasado mediante una nueva relacion con
la naturaleza.

El método cientifico abre asi un nuevo modo de entender el conocimiento que debe
suponer una reformulacion de los viejos conceptos asociados con él. Con la eliminacion de
la existencia de sustancias permanentes e inmutables deja de tener senido la idea de que la
certeza puede ser conseguida en el dmbito cognoscitivo mediante la aprehension de objetos
con caracteres fijos. De este modo, se deberia abrir paso la idea de que la vnica certeza que
podemos adquiric es la que nos consigamos 1os humanos mediante el control de las situa-
ciones, certeza, por tanto, en ¢l dmbito de la accion, de 1a transformacion practica.

El problema surge, segiin Dewey. como consecuencia de que las nuevas pricticas,
los nuevos modos de accion que surgen con la revolucion cientifica no han supuesto un
nuevo modo de entender el conocimiento vy la realidad:

El hecho central es que al cambio en el método de conocer debido a la revolucion

cientifica que comenza en los siglos diccisicte v dieciocho le acompand una revolu-

* Para el nuevo papel que juegan las ideas en la ciencia reas a revolucion cientifica los capitulos cinco y scis
de QC, “Ideas a1 Work™ v "The Play of ideas™.



¢ion en la actitud del hombre frente a los acontecimientos naturales y sus interaccio-
nes, Esta transformacion, como ya indicamos, significa una inversion toral de la rela-
cidn tradicional entre conocimicnto y accion... El hecho sorprendente es que, frente a
ese cambio ocurrido en [4 civilizacion, persisten, sin embargo, las mismas ideas acerca
del intelecto y de sus drganos de conocimiento y la misma subestimacion de la practi-
ca que en la Antigiledad se desarrollaron como reflejo fiel de una situacion bien dife-
rente. (LW 4:08-69)

Mds adn, la filosofia moderna permancce presa. en general, del modo de ver la
naturaleza y su conocimiento propios del mundo antiguo. Si en este habia quedado esta-
blecido que solo en lo [ijo e inmutable pucde encontrarse certeza y seguridad, que el cono-
cimiento es el tnico medio para conseguirlo y que frente a €l la actividad prictica es de tipo
inferior, el mundo moderno no hizo sino ensanchar, agrandar esa distincion. De hecho.
Dewey encuentra que todos los fildsofos modernos comparten este dualismo por el que se
ha separado el mundo de los valores que rigen nuestra conducta, del ambito del conoci-
miento cientifico y natural. Descartes, Spinoza. Kant, Fichte, Hegel, Spencer. asi como |os
“realistas” y positivistas, le parecen distintos intentos de solucion, de armonizacion de ambas
esferas. Pero, spor qué han resultado fallidos o inadecuados?. ;por qué ha contribuido la filo-
soffd tan poco a una comprension mas correcta del mundo v de una direccion inteligente
de nuestros problemas? Y ¢s que. a pesar de la disparidad existente entre aquellos fildsofos,
todos ellos tienen un mismo punto de partida que vicia de raiz sus planteamientos. Parten
de un desprecio por la actividad practica asentado en prejuicios de caricter tedrico:

El menosprecio se apoya en dos premisas: en primer lugar, que el objeto del
conacimiento lo constituya alguna forma de Ser dltimo que antecede a la investiga-
cion reflexiva v es independiente de ella: en segundo lugar, que este Ser antecedente
posee, entre las caracteristicas que lo definen, las propiedades que pueden ejercer
autoridad en la formacian de nuestros juicios de valor -es decir sobre los tines v pro-
positos que han de guiar nuestra conducta en todos los campos-, scan intelectuales,
sociales, morales, religiosos o estéticos. Solo dadas esas premisas se sigue que la filo-
solia tenga como mision dnica ¢l conocimiento de ese Ser v de sus propiedades esen-
ciales. (QC. LW 4:506)

Toda la filosofia moderna ha entendido el conocimiento como adecuacion con una
realidad previa. precedente que es justamente el que proporciona el criterio de normativi-
dad. Para el racionalismo el pensamiento es una propiedad del intelecto o de la mente que,
de algin modo, corresponde a rasgos previos del Ser. Se trata de categorias a priori que se
imponen a los sentidos para hacer posible vy dotar a la experiencia de significado. El empi-
rismo, aunque se ha enfrentado al caracter a priori de la teoria, también ha relacionado el
origen y validez de las ideas con una existencia antecedente. Los conceptos no son mas que
elaboraciones de objetos ya dados y terminados, por lo que son una mera recopilacion de
lo suministrado por las impresiones sensoriales. Ni unos ni otros han atendido al significa-
do experimental de las ideas y de los sentidos. Mientras el racionalismo ha ignorado el ver-
dadero papel de las ideas, el empirismo ha hecho otro tanto con el de los sentidos. Ideas y
sentidos no son realidades fjas, cerradas, absolutas. La investigacion experimental ha mos-
trado que se trata de realidades contingentes, funcionales. en definitivi, instrumentalidades
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del proceso mismo de investigacion. Al no tomar en consideracion esta nueva perspectiva
las teorias tradicionales han relegado al pensamiento reflexivo a un papel secundario, pues-
to gue lo han circunscrito al del mero reconocimiento, negando asi su papel creativo.

El problema de la filosofia moderna es, por tanto, que acepta las conclusiones de
la ciencia moderna sin modificar. sin rehacer las creencias, las convicciones que sobre el
conocimiento, la mente v los objetos del conocimiento se formularon en una etapu prece-
dente. Mas adn si lo que Dewey lamenta del mundo griego es que forjara un concepto de
experiencia que era incapaz de generar desde si misma los criterios normativos con los que
regulurse, el reproche a la filosofia moderna es que esta autorregulacion y autocreacion de
la experiencia se limita al plano cientifico y tecnolégico. y no al humano o artistico, que
quedan aun encorsetados por las viejas concepeiones. La limitacion en la aplicacion del nue-
vo método es retlejo, a su juicio, no de una limitacion de la experiencia misma sino de la
voluntad de los seres humanos.

El contraste ¢ntre la filosolia antigua y la moderna se encuentra también reflejada
con nuevos matices en “The Objectivism - Subjectivism of Modern Philosophy™ (1941). En
él, Dewey senala el avance que la filosofia moderna supone sobre la antigua, en el sentido
de que aquella al haber incorporado lo subjetivo ha introducido un tactor de cambio o trans-
formacion ausente en el mundo griego. La filosofia griega nunca se aventuré mas alla de “lo
que ha sido”, mientras la moderna se caracteriza por su preocupacion con “lo que puede
ser”, por las posibilidades o potencialidades de la experiencia no realizadas. Por efjemplo,
en Aristoteles el concepto de potencia estaba fuertemente limitado por una concepcion
cerrada, clausurada de la naturaleza que no permitia la aparicion de nuevas posibilidades.
La posibilidad lo era de algo va previamente establecido por la naturaleza. El munde moder-
no supone. al introducir el elemento subjetivo, la eliminacion de esta idea. Chambliss al
comentar este misino articulo senala;

Para el objetivismo griego, las posibilidades estan restringidas a la actualizacion
de potencialidades en un mundo existente. Por el contrario, de acuerdo con
Dewey, ¢l objetivismo moderno crea y trabaja con posibilidades que no estdn aho-
ra actualizadas. Tales posibilidades requieren que condiciones diferentes de las
existentes sean creadas cxperimentalmente: crear tales condiciones es hacer un
mundo’

Pero, en la contraposicion entre filosofia antigua v moderna no siempre valora
Dewcy la segunda sobre la primera. El avance de “lo que ha sido™ a “lo que es posible
hacer” se produce en la filosoffa moderna a costa de separar mente y mundo, de consi-
derar que los valores v las cualidades inmediatas son subjetivas, Por el contrario, ¢n la
cosmologia antigua tanto los valores como las cualidades eran objetivos. rasgos del mun-
do natural al que pertenecian, En rigor, no es licito hablar de “lo objetivo™ en el mundo
antiguo, puesto que este concepto solo es posible en virtud de diferenciaciones realizadas
posteriormente. La distincion entre lo que Dewey llama lo cosmoldgico y lo psicolagico
o, en otra terminologia. entre lo objetivo v lo subjetivo. no habia sido conscientemente

 Chambliss (19901 p 33.



hecha por los griegos. El individuo y lo individual no existian, en ¢l sentido moderno del
término, como siendo aparte del mundo. Para el antiguo el conocimiento. o el esfuerzo
por conocer, no hacia referencia a algo externo sine a una parte de nuestra naturaleza. En
este sentido, Dewey se refiere positivamente al mundo griego cuando lo califica de inge-
nuo al no distinguir entre sujeto y objeto. entre la actitud hacia las personas y la actitud
hacia las cosas. De ahi que, por poner un ejemplo, pudiera Aristoteles ver el mundo no
humano como exhibiendo cualidades v propésitos. Podemos decir que su interCs por la
cosmologia era un interés moral mds que cientifico en el sentido moderno del término.
De esto participa también la posicion de Platon para quien el conocimiento sélo lo es en
la medida en que incluye lo valorativo o. de otro modo, el conocimiento solo lo es en
cuanto lo es del bien. Este “objetivismo” de la filosofia griega es el que hace que la expe-
riencia humana sea cualitativa. La admiracion de Dewey por el mundo antiguo, especial-
mente ¢n este sentido por la filosotia de Platon, reside en la manera en que los filosofos
griegos hacen posible la unidad de la experiencia. En ellos obhserva Dewey que la expe-
riencia moral y estética no estd separada del conocimiento del mundo. El conocimiento
de la realidad tiene un significado moral por cuanto la experiencia es cualitativa. Es el
mundo moderno el que distingue entre nuestro conocimiento del mundo vy la experiencia
moral, el que establece la [ragmentacion de la experiencia. La ciencia moderna surge al
realizar esa distincion,

Dewey lo que pretende justamente es restaurar la unidad de la experiencia y, en
este aspecto, rescatar elementos del filosofar antiguo. Junto a ello, Dewey proclama la
superioridad del método y la actitud de la ciencia moderna como expresion de las mejo-
res posibilidades de lo que es la inteligencia humana. Para Dewey, la ciencia moderna
supone descubrir que el conocimiento es poder, poder de transformacién de un mundo
que es moldeable. El error estara en considerar que nuestro conocimiento del mundo y la
determinacion de [ines son dos ambitos distintos, que nuestro conocimiento del mundo lo
es de lo cuantitativo y que lo cualitativo proviene de lo individual y subjetivo. Se trataria
entonces, segin Dewey, de extraer lo positivo del objetivismo antiguo corregido por cl
factor de cambio y transformacién que aporta la subjetividad moderna. Las limitaciones de
las filosoffas de Platon v Aristoteles proceden de considerar que las ideas se limitan al
mundo en que se encuentran, de su incapacidad para concebir la experiencia como posi-
ble, para concebir un mundo hipotético. Tal v como lo plantea Dewey en “The Objecti-
vism-Subjectivism of Modern Philosophy”, la experiencia cualirativa del mundo se nos
ofrece en la investigacién de sentido comiin, en la experiencia ordinaria. En ella, cierta-
mente, el mundo se nos ofrece con cualidades que le son intrinsecas, no subjetivas. Por
ello, la propuesta de Dewey de reintegrar medios vy fines, de volver a la experiencia gric-
ga de la unidad de la experiencia del mundo, se traduce necesariamente en la reintegra-
cién de la ciencia en el mundo de la experiencia ordinaria, en realzar el cardcter inicial y
final de dicha experiencia para toda investigacion, proceso en el que la propia ¢xperien-
cia quede transformada.

Esta valoracion positiva de la filosofia gricga no puede hacernos perder de vista que
Dewey ve en Platén y Aristoteles filosofos que han contribuido a mantener v propiciar el
dualismo entre conocimiento y accion. En ellos hay una sobrevaloracion de la actividad teo-
rica frente a lu practica. El problema, por tanto, con los griegos no reside en su objetivismo
sino en su sustancialismo y la consiguiente concepeion teoreticista del conocimiento, en la



tesis de que hay realidades permanentes, estables, cte., en cuyo descubrimiento consiste la
ciencia y el verdadero conocimiento. Si bien dicha interpretacion del conocimiento es mani-
fiesta tanto en Platén como en Aristdteles, es necesario destacar que existen coincidencias
entre la interpretacion general del conocimiento de Dewey y el concepto de sabiduria pric-
tica en Aristoteles’,

2.3. La teoria espectatorial del conocimiento.

Estas tltimas consideraciones realizadas en torno a la metafisica sustancialista v lu
concepcion del conocimiento que lleva aparejada se extiende, mds alla de la filosofia grie-
ga, por encima de las diferencias observadas entre antiguos y modernos. Lo mis notable de
la posicion de Dewey se encuentra en esa matriz comun que ¢ree encontrar a lo largo de
toda la historia de la filosofia. Mis alld de realismos, idealismos, empirismos o racionalismos.
hay una concepcion comiin acerca de la naturaleza v funcion de la filosotia que recorre toda
la historia v que tiene en su base dos suposiciones:

Una es que la filosofia tiene el rango de una ciencia, que su tarea ¢s con un cier-
to campo de hechos v principios fijados v cerrados. La filosofia es vista. no como su
etimologia nos sefala, como una forma de amor o deseo. sino como una forma de
conacimiento, de aprehension y reconocimiento de un sistema de verdades compara-
ble, en su independencia del deseo v el esfuerzo humanos, con las verdades de la fisi-
ca. El segundo es que. puesto para que la filosofia sea una forma distintiva de conoci-
miento las realidades o verdades que ha de conocer han de estar separadas de las de
la fisica y las matemdticas conoce, entonces, de algin modo una realidad mas Gltima
que la de las otras ciencias. (MW 11:41-42)

El juicio de Dewey sobre la lilosofia occidental es que toda ella ha estado presa del
mismo csquema. interpretando que la tarea del pensamicnto e¢s ¢l descubrimicnto de un
conjunto dle realidades superiores que existe de manera antecedente al ser humano. Cierta-
mente esto s¢ ha entendido a lo largo de la historia de diversas maneras: dalos sensoriales,
espiritu, categorias subjetivas o trascendentales, etc., pero ¢n todo caso siempre sobre la mis-
ma basc, que la mision de la filosofia consiste en el conocimicnto, la revelacion o el des-
velamiento de algo que estd. de algin modo, ahi.

La filosofia, la metafisica occidental, se encontraria asi infrinsccamente vinceulada
con una determinada manera de entender el conocimiento, que encontramos reflejada en lo

" Esta comparacion ha sido resaltada por diversos autores, Asi Sleeper (19806, p, 7) llega a hablar en Dewey
de un "giro aristotelico” en torno al ano 1904, a su llegada a Columbia. Dicho giro habria sido consecuen-
cia, parcial al menos, de la influencia del neoaristételico Woodbridge.

Por su parte S, Toulmin senala que Dewey retoma en la Ligica el camino abandonado por Frege v otros,
Seria el camino abieno por Aristételes en los “Topicos”™. Frente a los "Analiticos” que fiene que ver con la
estructura formal del razonamiento, la parte tpica no puede dejar ser empinca. atender al caso, puesto gue
¢s funcional. prictica. concreta, en terminologia de Dewey, empirica. Ver LW +4:xxixxi,

Pero ha sido Chambiliss (1990) quien ha analizado mas detenidamente esta cuestion reconociendo acerta-
damente que las ideas de Aristdieles estaban mis cerca de las de Dewey de o que el mismo habia sido
consciente.



que podemos denominar como “teoria espectatorial del conocimiento™. Es la metdfora por
la que el conocimiento se entiende como vision, como especticulo’. En el acto de ver el
objeto refracta la luz sobre el ojo. Puede modificarse la vision como producto de cambios
en ¢l aparato 6ptico, pero el objeto permanece idéntico, fijo, incambiable. No hay interac-
cidn alguna entre lo visto v el drgano de vision. El objeto percibido estd ¢n un mundo apar-
te, ajeno por completo al sujeto que lo percibe que se limita, por su parte, a ser un espec-
tador pasivo, puesto que no interviene mas que en lo que podriamos llamar apariencia de
la cosa, pero sin que esto afecte a la cosa misma. Pues bien. en ¢l conocimiento ocurriria
otro tanto. Kulp lo ha identificado de esta manera:

Conocer es una relacion entre un sujeto S v un objeto O, que puede ser caracteri-
zada como un pasivo contemplador u obervador de O por 8.

Las maneras en que se pueden interpretar O v 5 pueden variar. De hecho, las dife-
rentes filosofias no son sino distintos modos de interpretacidon de ambos términos. pero
todas ellas wendrian ¢n comin compartir ese esquema basico. Una implicacion que se deri-
va de lo anterior y que lo matiza es que para que se produzca conocimiento el sujeto no
debe modificar, necesita no cambiar, en expresion de Kulp, ¢l objeto.

Dewey muestra como €l esquema, que tiene su acta fundacional en el libro VI de
la Republica' de Platén, se extiende a lo largo de toda la filosolia Occidental. Aristoteles,
Descartes, Hume, Kant no son sino distintas modificaciones sobre la misma idea. También
en los filésofos contemporancos. con los que debate, encuentra Dewey el mismo defecto
de suponer una realidad antecedente, inmodificable, y en cuyo apresamiento consiste cl
conocimiento, en suma, la tesis del espectador pasivo, la teoria espectatorial del conoci-
miento. Asi ocurre, por ejemplo, en sus discusiones con Russell, con los positivistas, con los
realistas ¢ idealistas, y en otro dmbito con los liberales y con los marxistas, algunas de las
cuales tendremos ocasion de poner de relieve mis adelante.

El mérito de la denuncia de la historia de la filosofia que hace Dewey radica en que
pone de manitiesto la relacion que existe entre ¢cémo se ha hecho filosofia en Occidente v
la forma en que en esta civilizacién se han ido desgajando y separando ambitos de la expe-
riencia humana; en haber mostrado que la afirmacion de una metafisica sustancialista v la
identificacién de la filosofia con la epistemologia es la expresion intelectual de la division
ente lo ideal y lo material. lo espiritual y lo corporal, lo moral y lo cientifico. Esto es, 4 jui-

* La expresion “spectator theory of knwoledge™ aparece literalmente en Dewey (QC, [W 4:19). En la traduc-
cion de E Imaz de este libro para el FCE., dicha expresion se traduce por “teoria especular del conoci
miento” (p. 210, Pero en castellano “especulacion”, aunque pudiera tencr una raiz comin con “espectador”.
tiene un significado muy diferente del de ésie. También el inglés. del mismo modo que el castellano, dis-
tingue entre el (érmino “specular” vy “spectatorial”. De hecho Kulp en su monografia sobre la “Spectator The-
ory of Knowledge”, distingue también entre los dos términos. De ahi que. aunque violentando algo el idio-
ma, hayamos optado por la expresion “teoria espectarorial del conocimiento™.

" La asociacion que Dewey establece entre la vision y el conocimiento se encuentra principalmente en QC,
I :18-19. RP:141 v LTI LW 12:93. In especial lo que sigue hace referencia a QC.

" Kulp. 1992, p. 11.

Kulp también realiza un breve recorndo por la historia mostrando como efectivamente los filésofos anti-

suos v modernos habriun compartido por igual la reoria espectatorial del conocimiento,
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cio de Dewey, el defecto de la filosofia occidental ha sido identificar la tarea de la filosofia
con su dimension tedrica v aislarla de la experiencia humana. Es el dualismo inherente a la
tradicion filosofica occidental el que ha provocado la identiticacion de la filosofia con lo teo-
rico, con lo cognoscitivo, relegando lo prictico, lo material, a un plano inferior. Su mérito
es que muestra que la pretension de hacer de la filosofia una ciencia, un saber, un conoci-
miento, de haberla interpretado como epistemologia, ha expresado v contribuido a mante-
ner las divisiones y rupturas que caracterizan la vida humana moderna,

Ahoru bien, cabe preguntarse si la vinculacion de la filosofia con la reoria especta-
torial del conocimiento ha sido algo contingente. accidental, de modo que no hay ninguna
necesidad de entender que el conocimiento consista en apresar una realidad que posca las
caracteristicas de permanencia, subsistencia, ete.. o si, por ¢l contrario, la metafora ocular v
con cllo ¢l consiguiente supuesto metafisico de que hay una realidad permanente v estable,
dispuesta para ser conocidd, estd estrechamente vinculada con nuestra estructura humana y
su pretension de abandono es inatl™. ;Cudl es la posicion de Dewey?

De entrada hay que resaltar que Dewey no aborda esta cuestion de manera expli-
cita. La explicacion ofrecida a comienzos de este apartado identificando la bisqueda de cer-
teza con la bisqueda de un conocimiento intelectual puro, tedrico, parece situarnos ante un
enfoque genético, podriamos decir incluso genealdgico, en cuanto nos recuerda a la pers-
pectiva nietzscheana del surgimiento de la filosofia. Dewey sitia en el nacimiento de la mis-
ma el impulso humano, ¢l atin de seguridad, de certeza. El material del que surge la filo-
sofia nada tiene que ver con la ciencia o con la explicacion racional. Por el contrario, nace
de impulsos y deseos que tradicionalmente han sido considerados como “bajos”. Ponerlos
de manifiesto es la mejor refutacion que se puede hacer a los que apelan a principios racio-
nales:

...esta explicacion relativa al origen que han tenido las filosofias que tienen la pre-
tension de tratar del Ser Absoluo de una manera sistematica, ha sido dada con pre-
meditada malicia. Yo creo que este método genético de abordar una cuestion es a
manera mas eflicaz de socavar la base de este tipo de teorizacion filosofica: ninguna
tentativa de refutacion logica le igualaria en eficacia. (R, 39)

No sdlo lu génesis sino también el desarrollo de la filosofia, las disputas sobre dis-
tintas posiciones filosoficas, las argumentaciones dadas por las diferentes escuelas esconden
detras impulsos y motivaciones que no son de indole tedrica:

En lugar de disputas de escuelas rivales acerca de la naturaleza de la realidad. nos
encontramos con ¢l panorama de un choque humano de finalidades v aspiraciones
sociales. (RP, 6G0)

Dewey muestra asi el condicionamiento prictico de la especulacion filosofica. Pero
tampoco los impulsos humanos son un punto de partida absoluto. Dewey anade a lo ante-
rior una cxplicacion en términos sociales. Asi, afirma que la concepcion de la filosofia como

2 'na y otra interpretacion han sido defendida por R. Rorly en La filosofia v ef espejo de la naturaleza, v por
Kulp en ¢l libre yva citado.
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teoria v con clla la separacion entre diferentes dualismos es fruto de la division en clases
sociales y oculia intereses particulares. La distincién entre el conocimiento del mundo natu-
ral y el conjunto de creencias religiosas v politicas se produjo debido a que las clases mas
elevadas, las que gobernaban la sociedad, se aduenaron de estas qltimas. Cuando el cono-
cimiento de los hechos naturales choco con las creencias tradicionales e imaginativas surgio
la filosofia. Al mismo tiempo que purificaba la radicién, establecio los métodos que man-
tuvieron intactos los valores morales, sociales y politicos. De ahi que:

Lo probable es que los obreros y artesanos, que se hallan en posesion de la pro-
saica materia real del conocimiento, ocupen una capa social mas baja, y esa clase de
conocimiento suyo es objeto del menosprecio social con el que se mira al trabajador
manual ocupado en actividades titiles para el cuerpo. A este hecho hay que culpar sin
duda de que se quedase rezagado el empleo general v sistemdtico del método experi-
mental en Grecia, a pesar de la agudeza de la ahservacion, de la fuerza extraordinaria
del razonar Iogico y de la gran libertad de especulacion a que llegaron los atenienses.
(RP, 50)

De este modo, la division jerdrquica entre el saber y el hacer, entre la teoria y la
accion, tiene también un origen social y una justificacion politica. La filosofia, en tanto que
sustituta de las ereencias religiosas tradicionales que servian al mantenimiento de la cohe-
sion social v del orden politico imperante, contribuyé a ejercer el mismo papel que habia
jugado la religion.

Este conjunto de consideraciones sobre el enfoque de la historia de la filosofia que
adopta Dewey parece dur la razén a Rorty cuando sostiene que el tnico método que pode-
mos encontrar en Dewey es el genético, puesto que éste no estaria tanto argumentando en
contra de la tradicion cuanto intentando mostrar como dejarla de lado. Pero, dado que para
Dewey la filosofia estd en estrecha conexién con el estado de conocimientos, las condicio-
nes sociales, econdmicas y politicas de cada época, no cabe hablar ciertamente de que la
metafisica y 1a teoria espectatorial del conocimiento sean una necesidad logica v racional del
ser humano. De ahi que

..los sistemas filosoficos pasados son un reflejo de puntos de vista precientificos
acerca del mundo natural, e un estado pretecnologico de la industria y de un estado
predemocritico de la politica, propios del periodo en que esas doctrinas se formula-
ron. (RP, 13)

Por ello, tampoco las criticas que por ejemplo se formulan a la metafisica o a la
epistemologia tradicionales se basan en fundamentaciones trascendentales, en la apelacion
a criterios “puramente racionales’™

...los ataques a la filosolia del pasado no tienen por blanco los sistemas en cuan-
to estos se hallaban ligados a los problemas intelectuales y morales de su tiempo v
lugar. sino en cuanto son ineficaces dentro de una situacion humana distinta. (RP,
11)

De este modo, entendemos que Dewey combina ambas posiciones: el hecho de
mostrar el origen humano, histérico, social, politico y econdémico de los dualismos ocei-



dentales y de la teoria espectatorial del conocimiento, con un analisis de la estructura 10gi-
ca, racional v argumental que los ha sostenido. Paralelamente. su alternativa se dirige tan-
to 4 mostrar que las nuevas condiciones sociales, econémicas. historicas exigen una nueva
manera de entender la reoria del conocimiento, como 4 ofrecer también argumentos alter-
nativos a los anteriores. Naturalmente estos argumentos no pueden apelar a ninguna reali-
dad transempirica. nouménica o inamovible, de acuerdo con su propia posicion, pero si
pucden mostrar qué argumentos son los mejores dado el estado de conocimicntos de la
nueva época.

2.4. Hacla una nueva interpretacion del conocimiento

Ahora bien. ;qué trunsformaciones han ocurrido para que sea necesario un cam
bio en la manera de entender el conocimiento? ;En qué debe apoyarse la [lilosofia para
emprender la transformacion de su propia tarea? Aun cuando hay otros factores. a los
que en su momento haremos referencia. nos interesa hora destacar ¢l elemento cientifi-
co. Ya vimos que para Dewey la aparicién de la experimentacion en la ciencia moder-
na empujaba ya en la direccion de una transformacion de nuestro esquema del conoci-
miento. Sosticne que lo que da el golpe de gracia. lo que acaba definitivamente con la
teoria espectatorial del conocimiento v con la metafisica sustancialista son los resultados
de la ciencia contemporinea. Dos son los avances cientificos que destacan por su con-
tribucion a una nueva manera de entender la naturaleza y ¢l conocimiento: la teoria de
la evolucién de Darwin vy el principio de indeterminacion de Heisenberg'. La fisica new-
toniana suponia que la determinacion de las posiciones y velocidad de las particulas son
independientes del hecho de que nosotros las conozcamos, ¥y que poseemos un cono-
cimiento riguroso de ellas en la medida en que las podamos determinar con exactitud
(como se ve. son las dos condiciones que anteriormente habiamos senalado caracteri-
zaban la teoria espectatorial del conocimiento). La famosa formulacidn de Laplace resu-
me este punto de vista en el que pasado y futuro son uniformes. “forman parte del mis-
mo esquema, completamente determinado v fijo” (QC, LW 4:161). La relevancia del prin-
cipio de indeterminacion reside, segin Dewey, en que “el elemento de indeterminacion
no estd relacionado con defectos del método de observacion, sino que es intrinseco”
(QC, LW 4:161). Es imposible para ¢l sujeto que conoce “hacerlo” sin modificar aquello
que es conocido y. consiguientemente, cualquier modificacion del sujeto cognoscente
supone también un cambio en el objeto conocido. Lo que se realza, en todo caso, es
que €l conocimiento es fruto de una relacion en la que las partes se condicionan reci-
procamente. De ahi que frente al modelo de la vision que ha dominado en Occidente,
que no implica interaccion con la cosa vista, Dewey proponga la oportunidad de real-
zar ¢l tacto como modelo. Nadie negaria que, por leve que sea, ¢l racto supone una
modificacion del objeto. v en tal sentido parece una imagen mucho mis cercana al nue-
vo modelo de conocimiento. Dewey concede una gran relevancia filoséfica al principio

* Este dltimo es analizado por Dewey en QC. Sobre la importancia dof mismo Dewey senala:
El principio de indeterminacion se presenta como el paso final en el derrumbamiento de la
vieja teoria espectatorial del conocimiento. (QC. LW 4:163)



de indeterminacion de Heisenberg.! puesto que pone de manifiesto la importancia del
concepto de interaccion frente al de sustancia propio de la epistemologia y metafisica tra-
dicionales:

En relacién a la metafisica del sistema newToniano es poco menos que revolucio-
nario. Lo que es conacido es visto como un producto en el que el acto de observacion
representa un necesario papel. Conocer signilica participar en lo que es linalmente
conocido. Mids ain, la metafisica de la existencia como algo fijo v por ¢llo capaz de
exacta descripcion v prediccion matemadtica ha sido socavado. Conocer es, para la teo-
ria filosofica, un caso de actividad especialmente dirigida en vez de algo aislado de la
practica. (LW 4:163)

Si el principio de indeterminacién de Heisenberg supone la culminacién del giro
emprendido por la fisica moderna y con ello el desplome de la teoria espectatorial del
conocimiento, El Origen de las Especies de Darwin supone aniloga revolucion en el cam-
po de las ciencias naturales y el fin de la imagen sustancialista, fijista y determinista de la
naturaleza. En el articulo de 1909, con el aclarador titulo de “The influence of Darwinism
on Philosophy”. Dewey senala que la publicacion de Ef Origen de las Especies marca una
nueva época en el desarrollo de las ciencias naturales. Supone no sélo un cambio de con-
ceptos sino también de actitud intelectual. Las teorias predarwinianas descansaban sobre
el supuesto de que lo fijo. lo final era lo superior y que por el contrario senalar el origen
de algo. mostrar de donde es su procedencia, su naturaleza cambiante, era manifestacion
de un defecto v una falta de recalidad o de ser. Los griegos habian pensado ¢n una natu-
raleza que funcionaba a la manera del principio que permite explicar la vida animal o
vegetal. En estos casos, a pesar de la apariencia de que los cambios se producen de mane-
ra azarosd, al final se revela que todos ellos obedecen a un “relos”, a una causa final que
organiza los acontecimientos hacia un final, y que de un modo u otro esti presente des-
de el principio ordenando y organizando los cambios. Por analogia, la naturaleza fue vis-
ta asi “como una progresiva realizacion de un proposito, estrictamente comparable a la
realizacion de propdsitos en una simple planta o animal”™. El cambio, como mero cambio,
se convirtio en un insulto a la inteligencia, no tenia sentido mds que en direccion a4 metas
fijadas. Frente a todo ello, £ Origen de las Especies supone una importante indicacion de
que tanto los objetos como los érganos de conocimiento se encuentran en la interaccién
de las cosas cambiantes. Desde luego que, como por otra parte va hemos senalado, Dar-
win no es el primero en cuestionar la filosofifa clasica de la naturaleza v del conocimien-
to. Los comienzos estdn en la revolucion cientifica. ;Qué aporta Darwin que lo hace tan
relevante?

* S Toulmin destaca que Dewey vid inmediatamente, e interpretindolo de manera correcta, 12 trascendencia filo-

sofica del principio de indeterminacion de W, Heisenberg, El principio aparecié en el ano 1927 y segiin Toulmin

~.nadie en el dehate resultante habld o escribio con mas profundidad acerca del significado
emstemologico del trabajo de Heisenberg que lo hizo Dewey. (LW 4:ix)

QC fue producto de las “Gilford Lectures™ que en la Universidad de Edimburgo Dewey dié semanalmente
del 17 de Abril al 17 de Mavo de 1929
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Antes de Darwin e] impacto del nuevo método cientifico sobre la vida, la mente y
la politica, se habia detenido a causa de que entre los intereses morales e ideales v el
mundo inorgdnico surgia el reino vegetal y animal... La influencia de Darwin sobre la
filosoffa reside en haber conquistado los fenémenos de Ja vida para la transicion, v por
cllo libero 1a nueva légica para que pudiera ser aplicada a la mente, a la moral y a la
vida. Cuando €l dijo de las especies lo que Galileo habia dicho de la tierra. e pur si
muove, €l emancipd, de una vez por todas, las ideas genéticas y experimentales como
un 6rgano para indagar cuestiones y buscar explicaciones. (MW 4:7-8)

Hasta Darwin el alcance de los hallazgos cientificos se habia limitado al 4mbito de
la naturaleza inorgdnica, interpretindose entonces que el modo de conocimiento inaugura-
do con la revolucion cientifica, el método experimental, y todo lo que ello suponia en cuan-
to a concepcidn de la naturaleza v objeto del conocimiento, no afectaba al mundo de la vida
y con ello tampoco al de la moral o la politica. Se entendia que estos se hallaban en otro
reino, en ofro ambito de realidad distinto. Entre medio habia quedado la vida animal y vege-
tal, entendiéndose que también ésta estaba gobernada por principios inmutables, que cons-
taba de realidades fijas y que su curso estaba de alguna manera predeterminado. Se hacia
consistir su conocimiento en la tarea de descubrir una realidad que, como en el caso de los
principios morales, espirituales, etc., ya estaba configurada de una vez por todas.

El principio darwiniano de la seleccién natural echa por tierra la filosoffa que supo-
ne la existencia de una inteligencia previa, de una fuerza causal que ordene y planifique. La
revolucién originada en las ciencias naturales por El Origen de las Especies impulsa a replan-
tear una nueva tarea para la filosofia, en la cual su trabajo no resida ya mds en desvelar o
constituir una legislacion a priori del universo.,

En resumen, el principio de indeterminacién de Heisenberg y la teoria evolutiva de
Darwin suponen el fin de la teoria espectatorial del conocimiento y de la metafisica sustan-
cialista. Ponen de manifiesto la incoherencia e inutilidad de seguir sosteniendo la division
entre sujeto y objeto, mente y mundo, espiritu y materia, de seguir pensando que estamos
ante un mundo jerarquico, cerrado a nuevas posibilidades y a la intervencién humana, carac-
terizado por la existencia de realidades supraempiricas y trascendentes, inaccesibles desde
lo empirico, compuesto de sustancias fijas y permanentes que regulan y proporcionan el
sentido y direccion de la experiencia humana. La nueva ciencia contemporanea supone un
reto a la filosofia, el reto de entender de una nueva manera la naturaleza y el trabajo de la
inteligencia humana y de elaborar una concepcion del mundo y de la realidad acorde con
dicha forma de entender la inteligencia. La inteligencia no puede estar ya ligada al conoci-
miento puro, al conocimiento de las esencias, de una verdad antecedente. La mente no pue-
de ser ya un espectador pasivo que mira al mundo desde fuera, sino un participante que se
halla dentro del mundo siguiendo su curso, pero actuando al mismo tiempo sobre él. Por
tanto, su papel no es como el de quien mira un cuadro acabado, sino como el de quien lo
pinta (RP, 139). De ahi que la bisqueda de la certeza no pueda consistir mds en un afin de
certeza meramente tedricos, ha de buscar la seguridad, la certeza, en el terreno del control
de lo prictico mediante su transformacion.

Dewey se sirve de la imagen que Kant habia utilizado en la Critica de la Razon
Pura para indicar el giro que en la filosofia suponia su punto de vista: la revolucién coper-
nicana. La verdadera revolucion para Dewey no es la que Kant pretendia realizar, sino aque-

61



lla que invierte la relacion entre conocimiento y accion. que no sitia en un lugar superior
al conocimiento, que deja de hacer girar el conocimiento en torno @ un centro, sea este la
mente (como en [a modernidad) o el mundo (como en la antigliedad). La verdadera revo-
lucion copernicana ha de consistir en la eliminacion de todo centro, de toda sustancia, en
la aceptacion plena del caracter relacional de la realidad:

El viejo centro lo constitufa la mente. que conoce gracias a un equipo de faculta-
des, completo en si mismo, y que se ejercita con un material antecedente externo, lam-
bién completo en si mismo. El centro nuevo lo constituyen interacciones indefinidas
que tienen lugar dentro del decurso natural, que no es fijo ni acabado, pcro si sus-
ceptible de ser dirigido a resultados nuevos y diferentes mediante operaciones delibe-
radas. Ni el yo ni el mundo, ni ¢l alma ni la naturaleza (en el sentido de algo aislado
y acabado en su aislamiento) constituyen ¢l centro, como ampoco la Tierra ¥ el Sol
constituyen el centro de un sistema absoluto de coordenadas universal y necesario.
Tenemos un todo moviente de partes interactuantes; surge un centro alli donde surge
un esfuerzo para cambiarlas en una direccion particular, (1N 4:232)

El nuevo lugar de la inteligencia, como senala la ciencia contemporinea, ha de estar
inserto en el campo de la interaccion, no conociendo algo que esta ahi, sino actualizando las
mejores posibilidades que se nos presentan. Una nueva interpretacion de la inteligencia supo-
ne tambi€n una nueva interpretacion de la relacion enrre teoria v prictica, entre conocimiento
y dccion, y tambicn una interpretacion del conocimiento y del mundo acordes con ella.

En resumen, hemos intentado mostrar que Dewey entiende que la filosofia debe
ocuparse de los problemas que en cada tiempo mueven y enfrentan a los hombres. El pro-
blema de nuestra civilizacion es, a su juicio, los distintos dualismos que la atraviesan, las
separaciones entre ambitos de la experiencia humana que hacen que la realidad esté artifi-
cialmente fragmentada. Este no es un problema tedrico para Dewey, sino un problema de
enorme lrascendencia en nuestra cultura, pues mantiene alejadas de manera arbitraria y
caprichosa el arte, la ciencia, la moral. la politica v la educacion. Son las separaciones que
nos hacen ver lu realidad como escindida entre lo teérico y lo prictico, lo material y lo espi-
ritual, el cuerpo y el alma. Su tarea, desde ¢l comienzo hasta el final, es la de construir una
filosoffa que ponga de manifiesto la continuidad entre ciencia, moral y arte. Entre cada uno
de ellos entre si, pero también con relacién a la politica y a la educacién, que muestre la
conexion entre cada una de esas realidades, que nos permita una acercamiento critico a
nuestra realidad y que abra nuevas perspectivas hacia el futuro.

Dewey entiende que los distintos dualismos encuentran apove y expresion en la
filosofia. De un lado, en la metafisica sustancialista que afirma la existencia de realidades
inmunes al cambio y al devenir v, ligada con ella, la teoria espectatorial del conocimiento.
Esta consiste en el desvelamiento de esas realidades que, establecidas con anterioridad al
acto de conocer, no se modifican durante el mismo. La tarea de Dewey es, por consiguien-
te, mostrar como es posible elaborar una teoria del conocimiento que evite la metafora del
espectador, una metafisica no comprometida con la existencia de sustancias fijas, preceden-
tes, inmutables v una filosofia que no sea epistemologia, que no sea entendida como teoria
del conocimiento. El reto de Dewey es elaborar un concepto de inteligencia en que ésta sea
entendida desde el punto de vista de accién, y una concepcion de la realidad acorde con
ella. A cllo dedicaremos los proximos capitulos.




SEGUNDA PARTE:

LA RESPUESTA: LA TEORIA
DE LA ACCION INTELIGENTE



CAPITULO 3: UNA ANTROPOLOGIA PARA LA ACCION

En pdginas anteriores mencionamos que la causa de la inicial atraccion de Dewey
por la filosofia de Hegel radicaba en que en €l encontraba las lineas de continuidad, de
disolucidn de los dualismos, escisiones y separaciones que habia considerado culpables de
buena parte de los males de nuestra civilizacion. La ldgica hegeliana le resultaba convin-
cente en cuanto suponia la anulacion de la division kantiana entre lo empirico y lo nor-
mativo, entre 1o analitico y sintético: pero necesitaba encontrar una manera de seguir sobre
esta estela hegeliana y, al mismo tiempo, abandonar los supuestos sobre los que se basa-
ba. Dewey cncuentra el camino de esta superacion en la psicologia funcional de James,
que le causo un gran impacto y ejercié una enorme influencia sobre su obra. Es significa-
tivo, a cste respecto, que su primer libro (Psychology, EW 2, 1887) y muchos de sus pri-
meros articulos traten sohre psicologia y que sobre dicha materia giren sus primeros cur-
sos en la universidad.

Este acercamiento inicial a las cuestiones epistemologicas por la via de la psicolo-
gia es significativo en un doble aspecto. Por un lado, supone un alejamiento de la perspec-
tiva analitica que disociaba las cuestiones logicas y las de la psicologia. Para la tradicion
abierta por Frege las cuestiones de psicologia y las de logica hacian referencia a dos reali-
dades distintas que debian estar, por lo tanto, enteramente separadas. Dewey, aunque acep-
ta la distincion, se esfuerza por mostrar su conexién y continuidad’. Por otro lado, el enfo-
que de la psicologia que iba a adoptar le permitia rechazar tanto la psicologia en tanto cien-
cia meramente empirica como la psicologia trascendental; esto es, la posibilidad de superar
la interpretacion idealista de la conciencia sin tener que caer en un reduccionismo materia-
lista. James suministra la clave de dicha superacion, puesto que ¢n su tratamiento de las
emociones se habia distanciado tanto de lus tradiciones empiristas como de las racionalistas
en psicologia rechazando el esquema por el cual existe una percepcion mental que excita
emociones y da lugar a acciones. Para James la percepcion excita un organismo (ue estd
preorganizado: “sentimos pena porque lloramos”. Dewey llego a la conclusion, a panir de
James, de que efectivamente el error consistia en analizar la percepcion como independiente
de la respuesta organica y que ideas y excitaciones emocionales tenian que constituirse al
mismo tiempo. De este modo, encontrd la clave para una nueva interpretacidn de la inteli-
gencia humana que fuera més alld de los planteamientos idealistas.

Este enfoque inicial de Dewey queda reflejado en el articulo de 1896 titulado “The
Reflex Arc Concept in Psychology”, un anticulo de especial relevancia para la psicologia v

' Que Dewey, desde los comienzos mismos de su obra, estd intentando poner de manifiesto la continuidad
¥ conexion entre psicologia v 16gica senalando que no se ocupan de realidades distintas, queda reflejado
en un aniculo tan temprano como “Is logic a Dualistic Science”. (1890, EW 3:73-43) en el que justamente
trata Jde manitestar que la lagica no tiene por qué suponer una ontologia dualista.




juzgado por todos Jos estudiosos de la obra de Dewey como punto de referencia obligada
en el andlisis del desarrollo de su pensamiento?, por cuanto en €l encontramos prefigurado
el modelo de interpretacion funcional del conocimiento que desarrollard a lo largo de su
obra,

En el mencionado articulo. Dewey ve en el concepto de arco reflejo el sostén de
los dualismos que han marcado la psicologia. Cuerpo v alma, sensacién e idea, se constru-
yen sobre la base del dualismo por el que estimulo y respuesta son separados. Desde esta
interpretacién, que es la mas usual v extendida, tendemos a establecer una rigida distincion
entre estimulo, respuesta v descarga motora, de manera que forman “una amalgama de par-
tes desunidas, una conjuncion mecénica de procesos no vinculados™ (EW 5:97). El concep-
to de arco reflejo designa justamente esta concepcion por la cual tenemos una sensacion
seguida de una idea seguida de un movimiento. Dewey ilustra su punto de vista mediante
un ejemplo extraido de W. James: el del nino y la vela. La manera mds comun de explicar-
lo es que la luz de la vela es el estimulo que provoca el intento de atraparla y consiguien-
temente la retirada de la mano, como respuesta al dolor que le produce el quemarse. Un
andlisis psicoloégico més minucioso revela lo errdéneo de dicha interpretacion. El punto de
partida no es un estimulo sensorial externo y ajeno al nifo, la sensacion de luz, sino una
coordinacion sensorial y motora, el acto de ver, dentro del cual debemos situar el estimulo
sensorial. Del mismo modo debemos entender la relacion entre el ver y el estirar del brazo
del nino hacia la llama, Ojo, brazo, mano actdan de manera coordinada, de modo que no
podemos entender cada uno de esos elementos por separado. El acto del ver no es sola-
mente un puro ver, una mera sensacion sin significado, sino que esta marcado por el ver-
para-alcanzar. Del mismo modo tenemos que entender que el quemarse del nino no es tam-
poco algo externo al acto. Justamente porque estd dentro del mismo el nino aprende, de
modo que en adelante “la experiencia 6ptico ocular estard engrandecida y transformacla en
su valor. Ya no serd mas ver; si no que en adelante serd ver-de-una-luz-que-significa-dolor-
cuando-entra-en-contacto” (EW 5:97).

La teorfa ordinaria procede de la ticita asuncidén de que la respuesta es una expe-
riencia totalmente nueva, esto es, que la sensacién ha sido sustituida por el movimiento.
El resultado de la idea de arco reflejo, y por la que podemos considerarla como defec-
tuosa es, entonces, que nos deja con una psicologia desconectada en la que estimulo sen-
sorial y respuesta motora aparecen como dos realidades distintas. Por el contrario, lo que
el estudio muestra es que la respuesta es necesaria para la constitucién del estimulo y que
antes que ante un arco estamos ante un circuito, “circuito que es mas orgdnico que refle-
jo, porque la respuesta motora determina el estimulo, tan verdaderamente como el esti-
mulo sensorial determina la respuesta motora™ (EW 5:102). Mas atn, el movimiento lo es
para discriminar el estimulo, para sefalar de qué tipo o clase es. Naturalmente, como el
mismo Dewey senala, no se pretende negar el hecho de que una respuesta sigue a una
sensaciéon como estimulo sino que de lo que se trata es de averiguar el significado de esti-
mulo y respuesta, de averiguar qué clase de distincion es. Y a la vista de lo senalado no
se trata de una distincion descriptiva que responda a la naturaleza de las cosas, a clases

* Asi lo han apuntado R. Westbrook (1991, p 61), Thayer (1968.pp 184- 185), Tiles (1988, p 20). R. Sleeper
(1986, p 20), E. Flower (1977, p 26) v G. W. Allport (1939, p 269)
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de existencias. No hay cosas tal como lo sensorial que sea por si mismo estimulo v otras
tal como los movimientos que sean por si mismo repuestas. La cuestion se hace patente
si lo consideramos bajo el marco global de la accion. En el caso de los animales, v tam-
bién de parte de la experiencia humana, lo que hay es una secuencia de actos adaptados
unos a otros para la consecucion del fin pretendido. En ellos el fin esta compleramente
incorporado dentro de los medios. Los casos de la reproduccion animal. los sucesivos esta-
dos de crecimiento de una planta, o la circulacién de la sangre humana, por poner solo
algunos de los cjemplos a los que Dewey hace referencia, son reflejus de la adaptacion,
de ajuste de los distintos organismos al medio. En los casos en que dicha continuidad
entre organismo y medio estd blogueada emerge la conciencia. Es entonces cuando lo que
no son sino antecedentes y consecuentes de la situacion adquieren el significado de esti-
mulo y respuesta, Ahora bien, qué sea uno y cudl el otro "es una cuestion de interpreta-
cion” (EW 5:103), podriamos decir que relativa al caso. De hecho, lo que en una deter-
minada ocasion es interpretado como estimulo, puede ser, considerado desde otro punto
de vista, la respuesta. El movimiento final deseado es posible considerarlo en ocasiones
no sélo como respuesta, sino también como estimulo. Tl error de la teoria tradicional es
haber cometido 1o que Dewey denomina la “falacia histérica o psicologica” (EW 5:105),
esto es, haber convertido algo que es funcional o eventual en una distincion fija, perte-
neciente al orden de las cosas. La teoria del arco reflejo rechaza la génesis y funcion del
proceso manteniendo como partes separudas lo que por si mismo forma un todo. Nos da
un arco, no un circuito. La idea de circulo quiere reflejar precisamente la coordinacion, la
consideraciéon del proceso como un todo. La conclusion que Dewey extrae del andlisis es
que:

El hecho es que estimulo v respuesta no son distinciones sobre existencias sino
leleologicas, ¢sto es, distinciones de funciones de cara a alcanzar o mantener un fin.
(EW 5:109)

Lo relevante del andlisis de Dewey, desde nuestro punto de vista, es que ha
disuelto la dualidad estimulo-respuesta, situando la misma bajo una nueva perspectiva
que hace del acto el centro de su consideracion. El envolvimiento del organismo en la
percepcion sensorial, la determinaciéon de la respuesta como la satisfaccion de una
demanda, nos proporciona la clave de la estructura de la accidon que lerminard anos mas
tarde de dibujar Dewey. En este sentido E. Flower® ha senalado, a propésito del articulo
sobre el arco reflejo que, en él. Dewey cambia el enfoque del problema sobre la accion
humana:

El problema no es nunca cémo una accién individual (o posteriormente una accion
social) s¢ inicia, de un modo u otro nosotros siempre somos activos. Es mas bien cana-
lizar, dirigir y redirigir la actividad. Nosotros no estamos reaccionando ante un mundo
sino en un mundo en el que nuestras acciones contribuyen constantemente hacia un
cambio en ese mundo’,

* Flower, 1977, pp 21-41.
* Ibidem, pp 27-28.



De esta forma, ya no es el estimulo ¢l que desencadena la accion por apelacion a
una conciencia desde la cual se inicia dicha accidén como respuesta. S6lo es posible inter-
pretar el estimulo desde el acto. desde la accidn:

Del mismo modo que el descubrimiento de la sensacion marca el establecimiento
del problema, asi la constitucién de la respuesta marca la solucion de este problema.
(EW 5:107-108)

Se trata de que algo surge en medio de la accién cuando st ¢std interrumpida v,
por medio de ella, la accion es canalizada o reconducida. Si antes se interpretaba la accion
desde la conciencia, ahoru ¢s ¢sta la que queda explicada en su origen vy funcionamicnto en
términos de accidn.

En definitiva, la importancia del planteamiento de Dewey en este articulo es que,
aunque de mancra embrionaria. estd anticipando sus posiciones sobre la relacion entre sen-
saciones y conciencia racional, y sefiala ¢l camino de salida del idealismo mediante una rein-
terpretacion en €rminos funcionales v orgdnicos del proceso de conocimiento. Dicho cami-
no de salida pasaba por ofrecer una conceptualizacidn diferente de la conciencia que, sin
recaer en los postulados de la psicologia introspeccionista, s¢ mantuviera también lejos de
las interpretaciones fisiologistas v conductistas.

Siguiendo los pasos ya marcados en “The Reflex Arc Concept in Psychology”, podemos
encontrar la nueva caracterizacion de la conciencia en un articulo que Dewey dedica expresa-
mente a este tema en 1912, bajo el significativo titulo “What Are States of Mind?”. En el mismo,
Dewey comienza por reconocer su deuda con W. James en el tratamiento de las emociones.,
Dewey sefiala alli que hablar de estados psiquicos o estados de la mente tiene su origen en dis-
tinciones que no son cientificas sino epistemoldgicas, forjadas bajo la situacion filoséfica que
generd el tradicional problema metafisico de la relacién entre mente y materia. Esta situacion, a
la que ya aludimos en el capitulo anterior, es explicada aqui por un doble condicionamiento. De
un lado, por la fuene influencia religiosa de la idea de alma y, de otro, por la no existencia de
una ciencia bioldgica. Tan pronto como cambiamos el punto de pamida, toda la psicologia tracli-
cional y ortodoxa sobre la mente se viene abajo. El nuevo punto de partida son los seres vivien-
tes, cuya existencia depende de sus reacciones con respecto al medio en el que estin insertos. Es
esta conexion orgdnica del ser viviente con el medio el fundamento de la explicacion de los lla-
mados estados psiquicos. Estos no son sino cualidades de esas mismas reacciones en el esluerzo
del organismo por adaptarse a su medio. Miedo, angustia, curiosidad, esperanza son “episodios
singulares en la vibrante carrera de éxitos y fracasos de algo viviente” (MW 7,36-37).

Es un error suponer que el hecho primero en la experiencia es un estado psiquico
¥y No un asunto, una situacién con toda su complejidad y cualidades. Claro que es posible
realizar distinciones, pero han de ser siempre posteriores al suceder de los acontecimientos.
Son distinciones, abstracciones Gtiles en la medida en que nos permiten un mayor control
sobre los mismos. El error estd en otorgar una existencia antecedente a lo que no es sino
un producto. Al echar la vista atrds siempre podemos distinguir entre la cara terrible v mi
miedo, entre el evento trist¢ y mi entristecimiento. pero tal duplicidad no cxiste en la situa-
cion original; son situaciones que desde fuera ofrecen un perfil u otro dependiendo del pun-
to de vista que adoptemos. Las distinciones entre subjetivo y objetivo. psiquico y fisico no
remiten, de esta manera para Dewey, a dos clases de existencia.
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En definitiva, Dewey entiende que la conciencia no es una realidad sustantiva, sino
adjetiva. En la misma linea que James va habia establecido. Dewey interpreta la conciencia
como una corricnte. Cada impresion estd conectada con todas las demas, ninguna cxiste ais-
ladamente. El error tradicional ha sido interpretarla como algo fijo. como algo dado o cons-
truido. La interpretacion de Dewey de la conciencia supone el alejamiento tanto de una psi-
cologia asociacionista, que parte de los estimulos y las sensaciones como datos dados, defi-
nidos, como de la psicologia trascendental que supone la existencia de una sustancia o con-
ciencia racional que impone sus formas a las sensaciones. Al integrar la conciencia en el fluir
de los actos, Dewey estd anulando implicitamente 14 identificacion comiin a empiristas e ide-
alistas de experiencia y conocimiento, ¥ estid abriendo las puertas a lo que con ¢l tiempo
serd su peculiar posicion pragmatica sobre el tema del conocimiento,

Pero la expresion madura de la psicologia v de la antropologia de Dewey se
encuentra en NHC. En ella se pone de relieve que el interés de Dewey es, no tanto por la
psicologia en si mismo, sino por ir poniendo las bases de una nueva interpretacion del cono-
cimiento y de la inteligencia sobre el marco general de una filosofia de la accidon, NHC pro-
porciona la exposicion del anclaje biologico de la inteligencia, los supuestos orgénicos sobre
los que se asienta la accidn, los fundamentos psicologicos y antropeldgicos de la reflexion.
En este sentido, Dewey emprende en dicha obra una conceptualizacion verdaderamente
novedosa de la mente humana, situando el concepto de hibito® en el centro de su andlisis.
En verdad, ¢l concepto de héabito supone el desarrollo de los postulados mantenidos en “The
Reflex Arc Concept in Psychology”. Para empezar, porque el concepto de hibito, a diferen-
cia de como ha sido usualmente pensado, no hace referencia a algo subjetivo, propio del
organismo o individuo, sino que supone la integracion de organismo y medio. Asi. y al igual
que las demds funciones naturales, los hidbitos son “formas de usar ¢ incorporar el medio
ambiente” (NHC, 20). En e} caso de las funciones naturales, el respirar, por ejemplo, es tan-
to una cuestion relativa a nuestra fisiologia, a nuestro organismo, los pulmones, como al
medio ambiente, la existencia de un aire que sea respirable, El respirar es la forma en que
el organismo incorpora y usa el aire del medio que le circunda:

..las acciones naturales, como el respirar y el digerir, v las adquiridas, como el
habla y la honradez, son funciones tanto del medio ambiente como de una persona;
son cosas hechas por el medio ambiente a través de estructuras organicas o de dispo-
siciones adquiridas. (NHC, 23)

* Pocos autores han otorgado al concepto de “hiabito” la imporntancia filosofica que Dewey le concede. Entre
esa nomina quizds el mas destacado seria Hume. La presencia del elemento social en las reflexiones de
Dewey sobre el habito, necesariamente extranas dos siglos atris. dota a su conceptualizacion de mayor alcan-
ce y profundidad. Creemos que E, Flower, 1977, ha expresado correctamente dicha comparacion al senalar:

Mientras Hume acentud ¢l modo en ¢l que las impresones vy los sentimientos forman la cul-
tura, Dewey acentud también la fuerza reciproca que los hibitos v costumbres ejercen sobre las
creencias, emociones v actitudes de los hombres. (p 36)

Por otra parte, algunos criticos han senalado el concepto de habito como un concepto clave de su [iloso-
fia. Asi Kestenbaum (1977) para guien el cuoncepto de hibito tiene un signiticado no sélo antropoldgico o
psicoldgicn, sino ontoldgico constituyendo una pieza bisica de su edificio metafisico. Volveremos a esta
idea en la nota 49 del capitulo nueve.
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Del mismo mado, los hdbitos son la manera en que el individuo trata con el medio
que le circunda adaptindose a €l. Esto no hay que entenderio como que existe un yo, una
voluntad o identidad que se despliega luego en hibitos. Por el contrario, los hdbitos tienen
tanta fuerza en nosotros porque forman parte de nuestro propio ser. Dewey llega a decir:
"nosotros somos el hibito”. Es nuestra identidad la que se forma a partir de los habitos, De
esta forma el cardcter viene definido como el tuncionamiento continuo y coordinado de los
distintos hdbitos. A partir del habito y alrededor de €l va construyendo toda su psicologia.
Al distinguir el hibito de la actitud y de la disposicion encontramos la definicion que Dewey
hace del hibito:

.esa actividad humana que es influida por actividades previas, y, en ese sentido,
adquirida; que contiene en si misma ordenamiento o sistematizacion; que puede pro-
yectarse y es de calidad dindmica, que estd pronta a manifestarse abiertamente v de
manera activa. {(NHC, 48)

Lo que singulariza v especifica al hibito ¢s que supone una predisposicion para
reaccionar de determinada manera, una especial sensibilidad a segin qué tipo de estimulos.
En todo caso, el hibito no es algo que pueda permanecer oculto, que pueda no manifes-
tarse. Por el contrario, la definicion expuesta supone que el hibito siempre se manifiesta.

Al hacer del habito el eje de su explicacion sobre la conducta humana, Dewey ha
transformado su psicologia en psicologia social, situando en el centro de la accion humana
la influencia de la socialidad. Para Dewey, las costumbres, los hibitos sociales, no son un
agregado de habitos individuales. Antes bien, Dewey sienta la precedencia de las costum-
bres sociales sobre el habito individual. En buena medida el hecho de que podemos encon-
trar uniformidades generalizadas en los hdbitos indica que

..las costumbres subsisten porque los individuos forman sus habitos personales
bajo condiciones establecidas por hibitos anteriores. (NHC, 63)

Somos una concrecion del proceso de socializacién. De ahi lo antificial, lo abstrac-
to del problema sobre como se forma la sociedad a partir de los individuos. La dificultad de
la cuestion tradicionalmente planteada deriva del hecho de que se parte de la mente consi-
derada como una entidad individual aislada del medio que le circunda, Cuando el punto de
partida es la accion establecida d¢ manera colectiva, los hibitos sociales y colectivos como
conformadores de los hibitos individuales y estos a su vez como definitorios del caricter, la
voluntad, etc., la cuestion se hace enteramente distinta. El problema radica ahora en que si
los habitos se forman con las condiciones de la experiencia pasada, pudiera parecer enton-
ces que son por su misma naturaleza conservadores de lo que hay establecido socialmente.

En ello radica la importancia que tiene el impulso en relacion con el hibito. Para
Dewey, por paradojico que parczea, los impulsos aunque son lo original no son de hecho
primarios, en el sentido de que son siempre dependientes. Lo decisivo es lo secundario, lo
adquirido, lo aprendido, esto es: los hibitos. La explicacién radica en que no hay impulsos
mudos, puros. Sin hibitos serfan simples estallidos de energia ciega, Los impulsos adquie-
ren significacion y se transforman en habitos “bajo la influencia de la asociacion con otras
personas que ya tienen habitos”, que hacen que una ciega descarga [isica se convierta en
una accion intencional. De ahi que los impulsos no formen una dotacion fija, preestableci-



da v conforme a la cual podamos explicar los comportamientos humanos. Con ello Dewey
se sirda frente a todas las teorias que han partido de impulsos, de instintos primitivos, de
una dotacion innata desde la que justificar y explicar el comportamiento humano, y que él
analiza: Platon. Hobbes, Rousseau, etc. Esta manera de clasificar la naturaleza humana no
ha producido sino numerosas simplificaciones artificiales que ocultan y estorban la com-
prension de los fendmenos. Ahora bien. dichas explicaciones son ttiles como reflejo de las
tendencias v de las épocas en las que esos autores vivian. Del mismo modo, Dewey arre-
mete contra las explicaciones de determinadas instituciones y ordenamientos sociales a par-
tir de impulsos fijos, inmutables y universales. Asi, por ejemplo, la guerra no seria desde su
punto de vista la consecuencia de un impulso belicoso innato, sino de los habitos e institu-
ciones sociales que lo generan y toleran, Del mismo modo, tampoco podriamos justificar el
capitalismo o la propiedad privada aludiendo a la naturaleza humana. No hay naturaleza ins-
tintiva a la que culpar de la situacion humana®. El surgimiento de una psicologia con fun-
damentos biologicos v el desarrollo de la antropologia han situado sobre bases mas objeti-
vas, en opinién de Dewey, la cuestion de la naturaleza humana (LW 6:36-39). Esta dltima
ciencia ha demostrado, a su entender. que la diversidad cultural no puede ser derivada direc-
tamente de un conjunto de deseos v poderes originales.

Dewey quiere resaltar con ello el caracter plastico, moldeable del impulso huma-
no. su susceptibilidad de ser alterado o modificado por el influjo educativo. La variedad de
formas institucionales y culturales son producto de interacciones con el medio social, por lo
que ¢l problema de la modificabilidad humana es el de la persistencia de costumbres y tra-
diciones. Es, por lo tanto, un problema susceptible de ser determinado empiricamente y no
a través de una teorizacion a priori. Bajo diferentes habitos y en diferente medios un mis-
mo impulso, una misma descarga de energia, adquiere caracteres distintos transformdndose
en actos de significacion totalmente diferente:

Los impulsos son puntos de partida muy flexibles de las actividades, las cuales se
diversifican de acuerdo con las formas en que son usadas. Cualquier impulso puede
convertirse en una disposicion cualquiera, segin su interaccion con el medio que le
rodea. (NHC. 95)

Por ello, carece de sentido intentar determinar qué sea el ser humano con inde-
pendencia del medio. Si lo natural del ser humano consiste en estar interrelacionado con el
medio, y esta interrelacion estd ya siempre mediatizada social y culturalmente, no hay posi-
bhilidad alguna de obtener qué sea lo natural en el ser humano salvo decir que cada forma
social de lo humano es natural, en lo que ya natural y social pierden su significacion supues-
ramente originaria. De otro modo, para Dewey lo que el ser humano hereda es la necesi-
dad de aprendizaje. La apelacion a la naturaleza humana es siempre una llamada a la cues-
tion de los limites de la modificabilidad, Ciertamente éstos vienen marcados por el compo-

* De hecho, en “Human Narure™ (I 6:29-40) Dewey hace un recorrido histérico por las distintas épocas his-
toricas mostrando como en cada una de ellas la apelacidn a una naruraleza ya constituida v dada ha servi-
do de legitimacién de las instituciones sociales, Asi, desde Grecia con la desigualdad natural, hasta el mun-
do contemporineo en el que el surgimiento del industrialismo ha ido acompanado de la consideracion de
las necesidades humanas y leyes economicas como leyes naturales.
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nente biolégico que proporciona una cierta estabilidad o uniformidad entre culturas; ali-
mentacion, proteccidn, compania, etc. Pero, existiendo limites, lo que Dewey senala, es que
estos no pueden ser delimitados en su contenido a priori. Lo que el ser humano no pueda,
mas alla de las pautas estrictamente formales mencionadas antes, solo es posible determi-
narlo empiricamente y, probablemente, con un caricter de provisionalidad. La primacia del
hédbito significa, antes que nada, que ¢l ser humano no tiene una naturaleza que le prescri-
ba como ha de ser, no hay una estructura orgdnica que se convierta en normativa. Del mis-
mo modo, tampoco la mente es una dotacién originaria y dada, sino que representa mas
bien algo adquirido, una reorganizacion de actividades encontradas en un medio dado. La
mente es el funcionamiento de cierta clase de deseos y creencias, y estas son funciones del
comportamiento asociado. Dicho de otro modo, si la mente ya no es algo sustantivo, si no
es un dato primario, dado, heredado, es entonces un producto, y en tanto que tal es social.
Y si la mente es intrinsecamente social, entonces la psicologia habra de ser también nece-
sariamente social. En el Prefacio a NHC, Dewey lo senala con claridad, al intentar aclarar el
significado del subtitulo del libro: “Una introduccion a la psicologia social”.

Tal vez el subtitulo requiera unas palabras de explicacién. El libro no pretende ser
un tratado de psicologia social, pero si sosticne formalmente la creencia de que la com-
prension del habito v de los diferentes tipos de habitos son la clave de esa psicologia,
en tanto que la actuacion del impulso y de la inteligencia nos da la clave de la actitud
mental individualizada. Sin embargo, ¢l impulso vy la inteligencia son sceundarios res-
pecto al hibito; de manera que, en concreto, puede considerarse la mente solo como
un sistema de creencias, deseos y propositos que se originan en la accion reciproca
entre las aptitudes biolégicas y el medio social, (NHC, 11)

Al sentar la primacia del habito sobre el impulso Dewey esta, por un lado, ciera-
mente acentuando cl poder que la sociedad tiene sobre el individuo, en cuanto que, dada
la relacion establecida entre habito y costumbre, los individuos se constituven en virtud del
medio; pero, por otro lado, estd abriendo paso a la capacidad de transformacion que el ser
humano tiene sobre si mismo a través de la inteligencia y la educacion. Al concederle ese
poder de configuracion a la sociedad, tampoco estd Dewey acudiendo a una suerte de
reduccionismo sociologico. Antes bien, hay que subrayar el cardcter circular que establece
entre habito, costumbre y moralidad. Los habitos se forman bajo el imperio de la costum-
bre, pero la costumbre es resultante de la moralidad encarnada en los habitos. Lo decisivo
en este planteamiento es que el individuo no estd predeterminado desde el punto de vista
social. Lo relevante es el papel reconstructor que el individuo puede jugar en relacién con
sus propios hibitos, sobre su propia personalidad. Al incidir sobre sus habitos esta de algu-
na manera transformindose tanto a si mismo como al medio, puesto que como ya vimos el
medio entraba en la definicion del habito. Y con ello, la transformacion del hdbito supone
la transformacion de la sociedad. Ahora bien, la pregunta es ;como puede el individuo trans-
formar sus propios hidbitos?, ;como pucde inaugurar nuevos y diferentes cursos de accion?
El reto es ofrecer una explicacion naturalista del pensamiento y la inteligencia.

De entrada hay que resaltar que Dewey entiende que los hibitos son el medio por
el que nosotros “sabemos ¢como” hacer esto o aquello, es la manera con que respondemos,
con las que encadenamos unos actos a otros. Sin los hibitos actuarfamos continuamente a
ciegas, sin direccion. Dewey considera que los hdbitos son la fuente del conocimiento. “Los
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hombres saben con sus hibitos no con su conciencia™ (NHC, 172). De ahi que Dewey se
oponga a la consideracion de la mente entendida esta como un érgano especitico o sepa-
rado para el conocimiento:

Es un mito la existencia de una mente, conciencia o alma en general, que ejecute
€sas operaciones,

La doctrina de la existencia de un alma sola, simple e indisoluble, fue la causa y el
efecto del error cometido al no admitir que los hibitos concretos son los medios de los
que se sirven el conocimiento y el pensamiento. (NHC, 166).

Los habitos constituyen la forma en que los individuos se adaptan y ajustan al
medio y saben de esta forma c6mo actuar frente a él. Ciertamente, esto se realiza sin anali-
sis, sin reflexion, inconscientemente. Por ello, aun cuando nos guia en nuestro trato con el
medio no lo podemos llamar verdaderamente conocimiento. Lo més usual es que ese ajus-
te al medio funcione eficazmente, de manera que mediante el conjunto de actividades cana-
lizadas a través de los habitos se logre mantener todas las funciones activas y ¢n armonio-
s0 balance con el medio. Pero hay momentos en los que la actividad se bloquea, en los que
es necesario un reajuste de los impulsos, una reorganizacion de nuestras energias. En esos
momentos es cuando emerge la conciencia, la necesidad de liberar nuevos impulsos pues-
to que el habito ha dejado ya de servir.

Sin hibito, sélo hay irritacion y vacilacion confusa. Con el hibito solo, no hay sino
una repeticién maquinal, una recurrente duplicacién de viejos actos; en cambio, con el
conflicto de los hibitos v la liberacion de impulsos, se realiza la bisqueda consciente.
(NHC, 170)

La deliberacion comienza cuando hay una obstruccién manifiesta de la accion y su
tin es conseguir restablecer ¢l equilibrio con el medio. De ahi que busque encontrar en la
imaginacién un objeto que proporcione el estimulo adecuado para la reanudacién de la
accion. Dewey acude a la metdfora del ensayo teatral para ejemplificar el proceso de refle-
xién. En la deliberacion nos representamos, como si de un escenario se tratara, las diversas
lineas posibles de accién en competencia v las sopesamos hasta encontrar aquella que nos
parece mas satisfactoria. Es necesario destucar. para entender el alcance del planteamiento
de Dewey, que con ello no se detiene ta accion. porque el proceso reflexivo no significa la
sustitucion de la accién por otros medios. Antes bien. la deliberacion es ella misma accion,
sélo que accién vuelta hacia dentro. accion que se internaliza. si es que podemos dar algu-
na validez a las nociones de dentro v fuera, Dewev es claro al respecto:

La actividad no cesa para dar paso a la retlexion. sino que en vez de ejecutarse. se
vuelve hacia canales intrnorgdnicos produciendo algo semejante al ensavo teatral.
(NHC, 179

Con ello nos hallamos ante una de las ideas que vertebran nuestro trabajo. Y es que
Dewey ha encarado el proyecto de disolucion del concepto de mente como una entidad
subsistente y aparte mediante la reintegracion del pensamiento en los procesos naturales v
esto lo consigue. a su vez. reinterpretindolo en términos de accion. Ya no se mat de que



el pensamiento desde fuera venga a proporcionar normas y orientaciones para la accion,
sino que el pensamicento emerge en medio de la accién cuando ésta esta bloqueada. Fl pen-
samiento surge asi como un sustituto del habilo cuando no sabemos qué hacer o como
actuar. Por eso definiremos la inteligencia como un modo de comportamiento que se halla
en continuidad con los mecanismos naturales por los que cualquier ser se adapta y confi-
gura el medio. El comportamicnto consciente introduce cambios en la realidad en la misma
medida que cualquier otro comportamiento, La diferencia con otros radica “en que el cam-
bio estd dirigido a la siguiente accion y al enriquecimiento de su significado” (MW 4:143-143).
Es una clase de comportamiento en el que se incorporan los resultaclos del pasado y la mira-
da al futuro. Justo en el grado en el que la accion, el componamiento se ha hecho central,
las tradicionales barrcras entre mente y cuerpo, cuyas desastrosas consecuencias sobre las
demds separaciones ya pusimos de manifiesto ¢n el capitulo segundo, se vienen abajo v se
disuelven:

El hidbito de considerar lo mental y lo psiquico como cosas separadas tiene sus rai-
ces en considerarlos como sustancias o procesos en lugar de como funciones v cuali-
dades de la accion. En contraste con tal nocion, se¢ afirma que cuando nosotros toma-
mos como punto de partida la accion humana, la vida operando, ¢l cuerpo se presen-
ta como el mecanismo, el instrumento del comportamiento, y la mente como su fun-
cion, su frulo y consumacion. (LW 3:28)

“Cuanto mayor es la separacion entre lo corporal y lo mental, menor es ¢l desa-
rrollo de nuestra civilizacion™ (LW 3:29). El fundamento de dicha afirmacion estriba en que,
segun Dewey, mientras se mantengan separado lo corpéreo y lo mental seguirin persis-
tiendo tanto el “materialismo sin alma”™ como el “idealismo y espiritualismo inttil y antina-
tural”, De este modo. lo que propone es reinterpretar tanto el materialismo como el espiri-
tualismo a la luz de la fusion mente cuerpo:

El materialismo no es una teoria, sino una condicion de la accion: esa en la cual
los medios materiales v mecinicos son separados de las consecuencias que les dan sig-
nificado v valor. Y el idealismo espiritualista no es una teoria sino un estado de la
accion; ese en el cual los fines son disfrutados privadamente aislados de los medios de
ejecucion y e mejora de las consecuencias pablicas. (LW 3:30)

Lo que los hechos testifican. en todo caso, es que cuerpo y mente estan tan fundi-
dos que su separacion resulta enteramente artificial. La idea de que el pensamiento es accion
introyectada sirve para subrayar que Dewey entiende que la accidn estd al comienzo vy al
final v, mds ain, que la misma naturaleza del pensamiento es accion.

Que la inteligencia no viene desde fuera a proporcionar la norma de la accion se
pone atn mis de relieve con la tesis de Dewey de que, en verdad, no se pucde entender
que la eleccion sea un problema derivado de oponer la razon frente a los impulsos, instin-
tos, deseos, etc. Esto seria recaer en los dualismos que Dewey estd intentando evitar. De
hecho, la naturaleza de la deliberacion no es que ésta imponga una opcion frente a una
ausencia de preferencias; siempre tenemos inclinaciones. simpatias, prejuicios. “Lo que oca-
siona la deliberacion es un exceso de preferencias y no una apatia o una carencia de gus-



tos” (NHC. 181). Consiguientemente, la ¢leccion no es una preferencia que nazca de la apa-
tia. La eleccion es correcta, no cuando se opone a los deseos, impulsos, etc.. sino cuando
los hace mas razonables. mds armoénicos, cuando los conecta con la prevision de sus con-
secuencias. Dewey se opone tanto al intelectualismo que propone someter el deseo a la
existencia de ideales fijos, como a la exaltacion del deseo frente a la inteligencia. El deseo,
¢l impulso, es lo primario pero la inteligencia tiene que intervenir a favor del impulso “no
como obediente siervo, sino como su esclarecedor y liberador” (NHC, 234). Dado que. como
va senalamos. los impulsos son mudos y ciegos si no es sobre la base de los habitos que
los hace significativos. la relacion entre iimpulso ¢ inteligencia estd mediatizado por el papel
del hibito. Y éste es el punto central de [a psicologia del pensamiento de Dewey, puesto
que la vinculacion de la inteligencia al habito supone ciertamente situarla de lleno en el
ambito de la accién: “La facultad de pensar no puede escapar a la influencia del hibito mas
que cualquier otra cosa humana” (NHC, 73). En este sentido, no podemos oponer la teoria
a la practica como si de dos cosas distintas o uparte se tratase. La diferencia entre la teoria
¥ la ausencia de la misma no es sino la diferencia entre dos hdbitos, dos practicas distintas.
La inteligencia no se opone, pues, al hibito sino al hdbito en tanto que sometido a la cos-
tumbre, al pasado, a la rutina y a la autoridad ciegamente obedecida. Una vez mas el error
estd en perpetuar lo que en un momento fue vilido como si por ello lo fuera ya para todos
los momentos y en todas las ocasiones. Puesto que, como tendremos ocasion de subrayar
mis adelante, cada situacion es Gnica y la inteligencia es un mecanismo adaptativo, tiene
que transformar los habitos para adecuarlos a las nuevas circunstancias. La inteligencia supo-
ne la sensibilidad hacia las condiciones actuales haciendo efectiva la respuesta del organis-
mo.

De la misma manera, la exclusién del pensamiento del dmbito de los hibitos ha
sido la causa de los errores intelectualistas que han hecho del pensamiento algo inatil. Tan
fallido, tan torpe e inadecuado es el hibito sin el examen de la inreligencia como el uso de
una supuesta racionalidad que no se traduce ni concrera en la habitualidad de la prictica.
La separacion de hdbito e inteligencia y, mas aln, su oposicion, es la culpable segin Dewey
de los dualismos que han hecho del mundo de las ideas un mundo inerte, inoperante:

Alabar un hidbito porque es conservador. ¢n wnto que se estima el pensamiento
como la principal fuente del progreso, equivale a tomar ¢l camino mis seguro puara
hacer que el pensamiento sea abstruso e incongruente y el progreso sea cucstion de
accidente. El hecho concreto que respalda la separiacion habitual entre cuerpo y men-
te. pricuca vy teoria. realidades e ideales, es precisamente csa separacion entre el habi-
to y ¢l pensamicnto. El pensamiento que no existe dentro de los hibitos ordinarios de
accion, carece de medios de ejecucion; al carecer de aplicacion carece también de
examen v de criterio, por lo que esti condenado a vivir en un reino separaco. (NHC,
71-72)

Naturalmente, y conforme con lo que ya expusimos a proposito de la lectura que
Dewey hacia de los dualismos, la separacion entre la inteligencia y los habitos no ha sido
casual, por el conrrario ha servido para el apartamiento y el confinamiento de los hombres
de ideas a cuestiones especializadas. y ha mantenido al pensamiento recluido en las biblio-
tecas o laboratorios. De esto se han beneficiado quicnes han manejado las situaciones rea-
les, interesados en que ¢l pensamicento no modifique el estado existente de cosas.
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Pero si hasta aqui estabamos mostrando el enraizamiento del pensamiento en la
accion, senalando que todo pensar supone una forma del obrar, ahora es necesario anadir
que todo obrar es un obrar moral y, por tanto, no sélo que la inteligencia es practica, sino
que es, ademas, incvitablemente social y moral. Lo es, de entrada, como producto de su
entronque con el habito puesto que, como ya hemos senalado, los habitos se fofgan bajo
condiciones sociales. Mas atin, vimos ¢émo los hdbitos individuales se forjan bajo las con-
diciones establecidas por habitos sociales v estos, 4 su vez, encarnan siempre valores mora-
les. Los hidbitos no son, pues, formas neutras de accion. Es este cardcter social y moral ¢l
que los distingue de las actividades meramente fisioldgicas v orginicas, con las que como
va vimos compartian el ser mecanismos de integracion de organismo y medio, Mis todavia,
y en concordancia con lo mencionado a proposito del anticulo “Conducta y Experiencia”, ¢s
caracteristico de la accion humana su referencia a la temporalidad. Lo que distinguc a la
explicacion fisica de la moral reside justamente en que “la cuestion moral concierne al futu-
ro, tiene un cardcter previsor” (NHC, 29). El valor de nuestros actos se mide por las conse-
cuencias que se siguen de las mismas, por lo que nuestra tarea es modificar las condiciones
presentes para lograr los descados resultados futuros.

Por lo demis, el cardcter intrinsecamente moral de la inteligencia es una conse-
cuencia de la afirmacién de que el pensamiento no es sino una interiorizacion y represen-
tacion de cursos de accidn que anticipan consecuencias. Si es asi, ella misma en tanto que
es una forma de accion, es una forma del obrar moral al instituirse a si misma como medio
para controlar las consecuencias. En todo caso, hay que resaltar que la inteligencia no intro-
duce nuevos cursos de accidén que supongan una ruptura radical con lo anterior, sino que
mas bien reformula, reforma o transforma los que encuentra. El pensamiento no trabaja
sobre el vacio, las ideas no se generan espontineamente, sino que produce sobre lo que
hay, v lo que hay no son Gnica ni biasicamente ideas. Esto pone de relieve el rasgo antiin-
telectualista de su posicion puesto que supone la negacion del caracter autonomo de las ide-
as, su dependencia del dmbito de la prictica. Dewey se encarga de subrayar la prioridad
que también en ¢l dmbito de la moralidad concede al habito sobre la inteligencia:

... tanto la formacion de las ideas como su ¢jecucion depende del hibito. Si pudié-
ramos concebir una idea correcta sin un hibito correcto, tal vez podriamos prescindir
de éste para cjecutarla: pero un deseo toma forma definida sélo cuando estd conecta-
do con una idea, y ésta a su vez la toma sdlo cuando hay un hibito que la respalde.
(NHC, 39)

En una tesis que retoma las que James enunciara en Pragmatismo, Dewey 50s-
tiene que las ideas dependen ahora no ya como en James del temperamento de las per-
sonas, sino de su modo de obrar, del modo en que se estd anclado y situado en la reali-
dad. El rechazo antintelectualista que comparte con los otros pragmatistas se expresa en
la negativa a aceptar que podamos cambiar o transformar una persona o© situacion modi-
ficando solo las ideas. Por el contrario. para Dewey, el trabajo de la inteligencia en moral
es ante todo el cambio en los habitws. porque es a través de ellos como se modifican obje-
tivamente las situaciones v consiguientemente las ideas. Y es que, para Dewey, “solo el
hombre cuvos habitos son va buenos puede saber lo que es el bien” (NTIC, 41). Con dicha
afirmacion. v salvando la enorme distancia que les separa, Dewey entronca con la tradi-
cion naturalista de la moral, con la posicion de Aristoteles para el que el bien o lo bueno



es lo que haria un hombre bueno (con habitos virtuosos) en una situacion determinada,
o con la posicion de Spinoza para quien no descamos algo porque sea bueno, sino que
es bueno porque lo deseamos. De la misma forma, y siguiendo un cjemplo del propio
Dewey, "los hombres no disparan porque existan blancos, sino que ponen estos pard gue
la accidn de disparar sea mas efectiva y significativa” (NHC, 209). El punto de partida no
es la existencia de ideales, de normas, de fines ya determinados. El punto de partida es la
accion en la que necesariamente estamos y nos desenvalvemos, Siguiendo ¢l simil dewe-
vano, dado que tiramos, ponemos blancos (objetivos, fines) que dan sentido, organizan vy
coordinan nuestros actos.

Tal y como hemos visto, el concepto de hibito en Dewey conduce finalmente a la
ética. Asi, y de acuerdo con las opiniones de G. Allport” v de R. Westbrook, en interés de la
€ética y de la democracia es por lo que Dewey ha construido su psicologia. Mas alin, West-
brook senala que hay que comprender NHC en el seno mismo de la polémica de Dewey
contra los supuestos psicolégicos que subyacian al denominado “realismo democratico™
Estos Gltimos criticaron dos supuestos sobre los que se asienta la democracia “la creencia en
la capacidad de todos los hombres para la accion politica racional y la creencia ¢n la prac-
ticahilidad y deseabilidad de maximizar la participacién de todos los ciudadanos en la vida
publica™. Es decir. consideraron a los seres humanos como irracionales y, consecuente-
mente, que erd mejor dejar el poder a élites ilustradas y responsables. Las teorias psicolGgi-
cas de la época, siempre segun Westbrook, contribuian al sostenimicnto de dichas ideas y
erosionaban una profundizacion en la idea de democracia forjando la imagen del ser huma-
no sometido a fuerzas incontrolables™. La respuesta de Dewey a todo ello es la afirmacion
de la primacia del hibito sobre el impulso. Al hacerlo asi estd mostrando que la psicologia
no puede proveer de fundamento a una concepcion politica v moral determinada. Ya vimos
que para Dewey no hay naturaleza humana dada con la que explicar o justificar cualquier
orden social. No hay, pues, fundamento psicoldgico para el aristocratismo, el elitismo, el
liberalismo o el capitalismo. En “The Need for a Social Psychology” Dewey muestra la
influencia negativa y regresiva que ha tenido la consideracion de la mente como una enti-
dad separada, antecedente, primaria:

El iliimo refugio del inmovilismo en cada campo, educacion, religion, politica, vida
comercial e industrial, ha sido la nocion de una alegada estructura fija de la mente. En
tanto en cuanto la mente se concibe como cosa hecha y antecedente, instituciones y
costumbres pueden ser consideradas como su descendencia, (MW 10:39)

 Mis aiin, para Allport (1939), la mejor aportacion de Dewey es haber puesto de manifiesto L inherente refa-
cidn entre psicologia y democracia. Mientras la psicologia provee los medios para hacer lu democracia efec-
tiva, la democracia proporciona el marco propicio para ¢ue la psicologia pueda ser productiva. El legado
de Dewey queda resumido en la frase con la que G W, Allport cierra ¢l articulo sobre su psicologia:

“Nosolros somos conscientes de 1o que él (Dewey) habia afinmado, que sin democracia la
psicologia no podia tener éxito, y sin psicologia la democracia seguramente fracasaria”. (p 290)

* Para esta alinnacion, Westbrook (1991) p 287.

* Thidem, p 282,

" De un lado, [os freudianos enfatizaban los elementos inconscientes. instintivos e irracionales del compor-
ramiento mientras que fos hehavioristas por su parte redujeron la conducta humana a operaciones mecini-
cas, aulomdticas, (bidem, p 283).



Con ello, pone de manifiesto las implicaciones pricticas de Jos distintos enfoques
de la psicologia. Al criticar la sustantivacion de la mente Dewey estd criticando mucho mas
que una determinada corriente en psicologia. Esta disciplina ha servido de justificacion
social v politica de elementos conservadores, al reforzar la idea de que no se pueden cam-
biar las instituciones en tanto que responden a una estructura bisica del individuo. El rever-
so de esta idea, v el significado de la primacia del hdbito sobre el impulso o la conciencia,
es que podemos cambiar la mente de los individuos cambiando las condiciones sociales. Al
rechazar la fundamentacion psicolGgica de cualquier organizacion social, Dewey estd tam-
bién asentando al mismo tiempo la democracia, en palabras de G. Allport, “no en sélidas
rocas sino en arenas movedizas™'. Pero justamente, para Dewey, el fundamento psicoldgi-
co de la democracia es la falta de dicho fundamento. esto es. la negacion de una naturale-
za humana dada. El mayor apoyo que la psicologia puede prestar a la democracia es mos-
trar que no hay posibilidad de reduccion psicologica de lo social y politico. Dada la plasti-
cidad originaria del ser humano, la psicologia, en tanto que no puede tratar de descubrir
una esencia natural ya constituida, solo (y nada menos) pucde estudiar como las costum-
bres influyen en los individuos, como lograr habitos mds flexibles, mids abiertos, etc. Para
Dewey hablar de que pisamos arenas movedizas serfa una descripcion adecuada del estado
en que se halla la naturaleza humana. La desaparicion de las sdlidas rocas, de los funda-
mentos firmes, no supone acabar en el escepticismo y en el relativismo. Antes al contrario,
es el verdadero campo de la inteligencia, de la demacracia v de una filosofia renovada.

Es obvio que el tratamiento que Dewey hace de la psicologia revela numerosas
deficiencias, G. Allpon senala puntos oscuros en la conceptualizacion del habito, y destaca
la ausencia de bibliografia y del uso de laboratorio en Dewey. Pero es que éste opera como
un filésofo, a la manera en que €l entiende la tarea de la filosofia. Estando al tanto de la psi-
cologia de su tiempo. conecta los avances de la psicologia con la ética, la politica, la demo-
cracia, etc. Podriamos decir que Dewey estd interesado en la psicologia en la medida en que
le proporciona las herramientas que le sirvan para la elaboracion de una filosofia al servicio
de la transformacion social.

En resumen, si es la pretension de superar los dualismos lo que le atrajo de Hegel,
es la psicologia funcional la que proporciona a Dewey los mecanismos de superacion del
idealismo, El andlisis funcional permite a Dewey superar la dicotomia entre organismo y
medio. Desde muy temprano, los andlisis de la percepcion de Dewey muestran la presen-
cia de todo el organismo en cada percepto. Mis ain, Dewey entiende que no es posible la
separacion entre lo sensible y racional por cuanto forman una totalidad en la que la distin-
cion entre ambos elementos sélo tiene sentido en términos de funciones. Esto es, Dewey
supera mediante un anilisis holistico de la percepcion la dicotomia entre lo sensorial y lo
racional. Esta perspectiva holistica no hace sélo referencia a lo presente en un momento
determinado. Por el contrario, solo podemos entender la interaccion organismo medio
haciendo referencia al caracter sucesivo y coordinado que cada acto tiene tanto con los que
le siguen como con los que le preceden. La integracion de organismo v medio que suponia
su andlisis de la psicologia del conocimiento humano alcanza madurez con el desarrollo de
la idea de habito en NHC. Dewey consigue desarrollar una teoria superadora de las esci-

! Allport, 1939, p 274
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siones alma-cuerpo, conciencig-materia. cte., mediante una naturalizacion de la inreligencia
que logra interpretando la misma desde el punto de vista de la accién. Es el concepto de
hébito, central en la antropologia deweyanu, el que le sirve como instrumento para intro-
ducir de lleno la inteligencia en el curso de la actividad prictica. Dewey propone asi una
vision antiintelectualista v consecuencialista de la moral destinada a proporcionar a la accion
el mayor alcance y significado posible. De este modo, va no podemos hablar de teoria de
la inteligencia sino, para ser rigurosos, de teoria de la accion inteligente. Desde sus inicios,
desde su posicion reflejada en el articulo sobre el arco reflejo, vemos que Dewey esta ela-
borando una filosoffa que muestra al ser humano como un ser activo moldeador y transfor-
mador del medio. No como que €l es el originario de la accion, como el ser a partir del cual
se origina la accion. La psicologia de Dewey se esfuerza por mostrar que en la accion esta-
mos, en medio de ella nos movemos, somos pacientes de la misma, o, si obramos inteli-
gentemente, somos capaces de reestructurarla, de reconducirla, de reorganizarla. De ahi que
se trate de mostrar que la accion humana no puede ser explicada por referencia a impulsos,
a motivos o a fines dados. La interpretacién naturalista de la accion supone que no hay
impulsos previos que obran como una causa cuyo efecto serfan las acciones humanas. Lo
mismo cabria decir del motivo. Pensar que hay motivos que expliquen por si mismos el
actuar humano supone reducir la accion a sus condiciones antecedentes, Pero el peligro
para la accidon no viene solo por su intento de reduccion por lo que le antecede. También
la subordinacion a los grandes ideales, a los fines fijos y externos, sojuzgan, limitan y empo-
brecen la significacion de la accidon.

En este sentido, el recuerdo del pasado, la observacion del presente v la prevision
del futuro son indispensables, pero lo son para una liberacion del presente, para un flore-
ciente desarrollo de la accién. (NHC, 214)

Esto explica la tarea critica que Dewey se impone de denuncia del exceso de inte-
lectualismo, de teorizacion, que ha llevado a suponer que podemos explicar. justificar o
reducir la accion a algunos supuestos. La psicologia de Dewey estd organizada para mostrar
que, inmersos en la accion, la motivacion, al igual que los impulsos o las ideas, son facto-
res a rener en cuenta si lo que se quiere es influir en el curso de la accion. 1a tarea de la
inteligencia es, justamente, la liberacion de las potencialidades de la accién, el crecimiento
v enriquecimiento de su significado, su ensanchamiento.
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Capitulo 4: Logica como teoria de la accion inteligente

4.1. Logica instrumental versus logica epistemoldgica

Los escritos de logica de Dewey representan una de las partes mas voluminosas de
su obra. El escrito central, LTI, es su trabajo mas amplio, el cual viene precedido por otras
dos: SLT y EEL. De la importancia que Dewey concedid dentro de su obra 4 la légica es tes-
timonio el hecho de que, desde 1889, con “Is Logic a Dualistic Science?” hasta KK han trans-
currido sesenta anos, en los cuales Dewey no deja pasar siquiera dos en Jos que no publi-
que algin articulo matizando, aclarando o profundizando las resis mantenidas en los libros
resefiados.

Si en el capitulo anterior vimos como Dewey lograba superar la escision estimulo-
respuesta, interno-externo, conciencia- organismo, mediante una psicologia naturalizada que
suponia la reintegracion de la inteligencia en el dmbito de la accién, el punto clave de la
superacion de los dualismos habria de ser necesariamente. no la teoria de la génesis del pro-
ceso de pensamiento, sino la teoria que trata de la estructura del mismo. Asi pues, Dewey
comprende pronto que si la psicologia funcional le proporciona el camino de salida del ide-
alismo, es a través de una nueva conceptualizacion de la relacion entre las formas del pen-
samiento y el material empirico, en definitiva. entre 16gica v experiencia, como le serd posi-
ble la formulacién de una nueva interpretacion del conocimiento. El propio Dewey habia
reconocido la necesidad de aclarar previamente la psicologia del pensamiento para precisar
la estructura del juicio puesto que, segiin €l, fue la asuncion de una psicologia mentalista la
que supuso el divorcio entre logica y teorfa de la investigacion. Si bien es cierto que la mis-
ma estructura que le permite explicar psicolégicamente la génesis del pensamiento es la que
le sirve para abordar la estructura del juicio en 16gica, serfa erroneo extraer a partir de ello
la conclusion, tal y como ha hecho por ejemplo G. Allport, de que la légica no es sino una
extension de la psicologia que apenas anade nada nuevo a la misma. La l6gica representa
en Dewey el situar su filosofia en un terreno mas profundo, el de una reconstruccion de esta
hecha posible por una légica entendida como légica de la investigacion, De este modo, la
psicologia pasa a ser una rama mas de la investigacion cuya relacion con la logica serd simi-
lar a la relacion que puede guardar con cualquier otro ambito de la investigacion humana,
con la fisica, la quimica, etc, R. Slecper lo ha interpretado de este modo y ha senalado el
prefacio a SLT, el primero de los escritos 1agicos de Dewey, como el lugar donde se pone

Para esta idea ver LTI p 51.
* Allpon p 278,
* Para dicha afirmacion ver LTT p 36
' Sleeper(1986) p 62.
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de manifiesto que, al abordar el problema del papel v la [uncion del juicio, lo que se esta
aclarando es la relacion entre logica y realidad. En el mismo, Dewey nos muestra con mucha
nitidez que la reconstruccion de la logica que esta haciendo se enmarca dentro de una vision
general de la experiencia v de la existencia. Fl texto, aunque algo extenso, merece ser trans-
crito puesto que constituye todo un manifiesto programitico de la l6gica de Dewey, saca a
la luz su proyecto filosofico y muestra las relaciones de la logica con la ontologia, la psico-
logia, etc:

-.que el juicio es la funcion centrat del conocimiento, v por ello proporciona el
problema central de la l6gica; que puesto que el acto de conocer estd intima e indiso-
lublemente conectado con las cercanas pero diferentes funciones de afectividad, apre-
ciacién y prictica, solamente distorsiona los resultados alcanzados al tratar el conaci-
micnto como encerrado en si mismo vy capaz de explicarlo todo -de ahi las intimas
conexiones de la teoria logica con la psicologia funcional; que puesto que ¢l conoci-
micnto aparece como una funcion dentro de la experiencia, y va que el juicio pasa tan-
to sobre el proceso como sobre el contenido de otras funciones, su trabajo v objetivos
deben ser notablemente reconstructivos o transformadores; que puesto que la realidad
debe ser definida en términos de experiencia, el juicio aparece como el medio a través
del cual la evolucion conscientemente efectuada de la realidad se realiza; que no hay
estindar razonable de verdad en general, excepto sobre el postulado de que la reali-
dad es dindmica y evolutiva, y en particular, excepto a través de referencias al oficio
especitico por el que el conocimiento es llamado a reajustar y expandir los medios y
fines de ta vida. Y todos acuerdan que esta concepcion proporciona las Gnicas bases
prometedoras sobre las que los métodos de la ciencia, v las demandas propias de la
vida moral pueden cooperar. (SLT, MW 2:296)

Son muchas las implicaciones que tiene el texio, algunas de las cuales solo podrin
ser extraidas hasta mis tarde, pero ya podemos apreciar en el mismo las pretensiones y el
lugar que la logica tiene dentro de su pensamiento. A la luz del texto podemos senalar que,
para Dewey, la logica hay que situarla en un provecto mis amplio: el de la reconstruccion
de la filosoffa por el camino de la formulacién de una nueva ontologia que, oponiéndose
la metafisica (entendida aqui como la afirmacién de una realidad aparte). busca la reinte-
gracion y la armonia de la experiencia humana conciliando ciencia y moral, La l6gica es la
que hace posible la superacion de los dualismos mediante una interpretacion del conoci-
miento “que aparece como funcion de la experiencia”™; esto es, se trata de una logica que lo
es de la experiencia, una logica que reintegra el juicio en el dmbito de la accién; en defini-
tiva, una [6gica entendida como teoria del obrar inteligente. En todo caso, y teniendo en
cuenta la posicion general de Dewey, es en la l6gica donde se dirime verdaderamente 1a
suerte de su pensamiento. Si lo que Dewey pretende mostrar es que no hay al margen del
seno mismo de la experiencia “estindar razonable de verdad”, que la conciencia, el pensa-
miento, la inteligencia, del mismo modo que sus contenidos, las ideas, los pensamientos,
etc., no tienen una existencia aparte, no subsisten por si mismos, ni tienen una realidad inde-
pendiente, el verdadero test de dicha idea reside justamente en la 16gica, puesto que ha sido
tradicionalmente esta disciplina la que precisamente se ocupa de las “formas intemporales”
del pensamiento. de la estructura v forma del juicio, con independencia del contexto, de la
situacion. El problema al que Dewey se enfrenta es el de mostrar ¢como es posible una logi-

H2



ca que surja y responda a la experiencia, el de responder satisfactoriamente a la cuestion de
cémo puede ser normativa una logica empirica. esto es. una logica que pretende no tras-
cender la experiencia. Comenzaremos por mostrar los principales rasgos de csta logica de
la experiencia,

Desde luego Dewey es consciente, ya a la altura de 1903, de estar elaborando una
posicién peculiar sobre ¢l tema del conocimicnto como queda reflejado en que en esta obra
(SLT) acuna un nuevo término con ¢l que designa su posicion: instrumentalismo. Con ello
trata de deslindar su posicion sobre ¢l papel de la l6gica en el conocimiento de la mante-
nida por la que denomina “logica epistemologica™. Bajo esta denominacion Dewey englo-
ba todas aquellas logicas que, con independencia de como hayan pensado la naturaleza de
las formas logicas (como estructura del universo, de la mente. o del lenguaje), coinciden en
considerarlas como realidades aparte, externas a los objetos a los que se aplica. Es sobre
este supuesto como se distingue entre la 16gica entendida como ciencia pura y la 1égica apli-
cada, o de otro modo. entre logica y metodologia de las ciencias, queriendo indicar que la
segunda es una aplicacion posterior de la primera que estaria ya previamente constituida.
Ha sido. en palabras de Dewey, el “espectador epistemoldgico tradicional” (SLT, MW 2:306)
el que ha establecido estos dualismos, quien ha transformado los términos, los conceptos,
de funciones temporales e historicas en propiedades del ser fijas, atemporales v absolutas,
v Jos ha generado al pretender establecer una relacion en general entre pensamiento v rea-
lidad, totalmente al margen de la experiencia concreta. Con la logica instrumental, Dewey
pretende luchar contra esta division, contra este dualismo que considera propio del proce-
der metafisico; esto es, desligar algo de las condiciones particulares y especificas en las que
surgieron:

.un intento de discutir los antecedentes, datos, formas v objetivos del pensamien-
to, aparte de la referencia a la peculiar posicién ocupada y del particular papel jugado
en el crecimiento de la experiencia. es alcanzar resultados que no son tanto verdade-
ros o falsos como sin significados. Sus resultados no son sélo abstracciones (todo teo-
rizar acaba en abstracciones), sino abstracciones sin posible reterencia v ocupacion.
Desde este punto de vista, tomar algo apaite de de los limites de una situacién histo-
rica © evolutiva, es la esencia del proceder metafisico -en ese sentido de la metafisica
que abre un hueco entre ella v la ciencia. (SLT, MW 2:304-305)

La posicion de Dewey es que no se puede abrir un hiato entre la 1ogica y las inves-
tigaciones cientificas, que la 16gica no proparciona desde fucra Jos estindares con los que
la investigacion avanza. sino que los avances y mejoras en la misma son producto de los
resultados de las investigaciones concretas. La 16gica no es un conjunto de requisitos pre-
vios que la investigacion cientifica tiene que cumplir. Lo que se afirma no es sélo que las
formas logicas se ponen de manifiesto con ocasion de las investigaciones, sino mas ain, que
las formus logicas se originan, nacen, en el curso mismo de las investigaciones. De ahi que

* La expresion logica epistemologica frente a logica instrumental la podemaos encontrar en SLT MW 2:304-3(7.

También en LTI aparece la musma formulacidn. De hecho, el primer apartado del capiiulo XXTIT lo titula
Dewey, “Lo Logico contra o Epistemologico”. En éste trata de demostrar el diferente matamiento que reci
ben en la logica instrumental algunos de los problemas tradicionales de la epistemologia. LTI, p 511



en LTI Dewey senale la primacia de las investigaciones empiricas sobre las formas logicas.
La logica no es sino una investigacion de la investigacion, v en tal sentido subsidiaria de la
anterior:

Con una expresion mas justa, diriamos que asi como la investigacion de la inves-
tigacion es la causa cognoscendi de las lormas ldgicas. la investigacion primaria es, a
su vez, la caisa essendi de las formas que nos descubre la investigacion de la investi-
gacion.(LTI, 16)

Al hacer depender a lu logica de la investigacion, Dewey la aparta definitivamente
de su consideracion de ciencia de objetos intemporales. La logica tiene ahora un cardcter
progresivo, evolutivo, cambiante. Puesto que la logica “se apoya en el andlisis de los mejo-
res métodos de investigacion que existen en un momento determinado”™(LTI, 27), v la inves-
tigacion ha ido variando histéricamente, la 16gica ha ido también evolucionando. Asi, seglin
Dewey, el desarrollo de las ciencias matematicas y fisicas supusieron una transformacion de
la teoria légica y, del mismo modo, el nacimiento de la biologia evolutiva debe suponer a
su vez importantes avances en la misma®. Consecuentemente, la logica. en el futuro, tendra
que cambiar en cuanto mejoren los métodos de investigacion.

Con todo ello, Dewey se esta oponiendo a la interpretacion formalista de la logica.
Las distintas posiciones sobre la légica resultan de la diferente relacion que establecen entre
forma y materia. Para los formalistas, la légica es una disciplina que se ocupa de las formas
sin que tengan ninguna relacion con la materia de las mismas. El formalismo fracasa. segian
Dewey, al realizar la distincion entre logica pura y aplicada. Si una forma es enteramente
indiferente al contenido, entonces se podria aplicar igualmente a un caso que a otro, con lo
que la labor de seleccion esencial a su naturaleza no podria ser realizada. Los hombres no
esperaron a que surgiera la logica para comenzar a hacer investigaciones y a elaborar con-
clusiones. Por ¢l contrario, la experiencia en la investigaciéon puso de manifiesto la necesi-
dad de que “sus materiales se sujeten a condiciones que les imprimen propiedades forma-
les™ (LTI, 441). Estas formas resultantes son susceptibles de ser abstraidas, pero no pueden
ser tratadas aisladamente sin referencia al contenido o materia al que se refieren. Incluso los
primeros principios de la 16gica (contradiccion, tercero excluido, identidad, etc.) no son pro-
piedades de los objetos a los cuales los métodos de investigacion deben adecuarse, sino
condiciones descubiertas en el proceso mismo de investigacion. No son, por tanto, fijos.
externos. En este sentido, Dewey no establece diferencias entre las formas logicas v otro
tipo de formas a las que suele acudir como ejemplo de aquellas; asi, juridicas, estéticas, etc.
También las formas que pertenecen a disciplinas estrictamente formales. como las matema-
ticas, obedecen, al igual que las anteriores, al mismo esquema de investigacion. Por forma-
les que sean vale decir de todas ellas que los conceptos se originan en actividades précti-
cas.

Respecto a las matemdticas, ya muy temprano, en un escrito de 1890 titulado “Psy-
chology of Number”, Dewcey se preocupa de mostrar el origen empirico del concepto de
numero. Este emergié como producto del proceso de contar, instaurado como solucion para

" Seran precisamente aquelios que el mismo Dewey pretende estar aponando.
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un fin determinado. Una vez descubicrtos, los nimeros tienen muchos mis usos, de manc-
ra que no podemos reducirlos a la simple actividad de contar. El mismo esquema se repite
en escritos posteriores de Dewey. En LTI las matemarticas aparecen definidas como aquello
que ocurre en la investigacion “cuando el razonamiento se conduce exclusivamente con
referencia a la satisfaccion de sus propias condiciones logicas™ De este modo, no sélo no
es cxistencial “sino que ha sido constituido a base de la libertad de toda referencia existen-
cial, ain la mds indirecta y pospuesta” (LTI, 437). La abstraccion es entendida aqui como
liberacion de lo concreto, pero esta liberacion se realiza justamente para conseguir una
mayor aplicabilidad. En todo caso, la referencia existencial de las matematicas ¢s indirecta,
puesto que si no indican directamente operaciones si hacen posible el uso de otras ope-
raciones facilitando su ordenamiento. En QC matiza aiin mis esta idea, al scnalar que las
ideas matemidticas designan posibles operaciones simbolicas, posibles en el sentido de
composibilidad, de no incompatibilidad. En este sentido, previene el conflicto entre ope-
raciones, elimina lo mds negativo, sin por ello indicar el desarrollo positivo. Su liberacion
o escape de lo existencial es también aqui entendido en el sentido de abrir nuevas vias a
un retorno ulterior 4 operaciones existenciales. Con todo ello, es claro que el cardcter fun-
cional e instrumental que Dewey atribuye a lus matemdticas v a la légica no nos sitia ante
un estrecho criterio de verificacion:

En la practica de la investigacion, la verificacion de una idea o teoria no es cues-
tién de encontrar una existencia que responda a las exigencias de la idea o de la tco-
ria, sino que es una cuestion del ordenamiento sistematico de una serie compleja de
datos por medio de la idea o de la teorfa que funcionan como un instrumento.(LT1.
4060)

Asi pues, la tesis de Dewey es que la logica nace en el seno de las investigaciones
y que, por tanto, las separaciones entre “génesis v andlisis”, entre “historia y validez”, resul-
tan inadecuadas, son frutos o residuos de épocas pasadas (SLT. MW 2:309). Esta es la lec-
cion que la logica debe aprender del avance que el método evolutivo ha supuesto en las
ciencias naturales. El significado de este método en biologia ¢ historia social es que cada
argano, estructura o formacién tiene que ser tratado como un instrumento de ajuste o adap-
tacién a una situacion ambiental particular. Si vimos que la psicologia fue un instrumento
dtil para el descubnimiento de la estructura del juicio, de la naturaleza del pensamiento, no
menos importante es la relacion entre biologia y logica. De modo analogo a lo que ocurria
con la psicologia Dewey pretende ofrecer una imagen naturalizada de la logica. Se trata de
una consecuencia de su planteamicnto general, de entender que la logica no extrac sus con-
tenidos de una realidad que esté aparte de la experiencia. Puesto que no lienen su origen
en lo trascendente o metaempirico, Dewey tenia que explicar ¢como las formas logicas emer-
gen desde la propia naturaleza, desde la biologia. De ahi que Dewey dedique el segundo
capitulo de la LTI a mostrar lo que denomina “la matriz biologica de la lagica”™. No se trata
de que basten los mecanismos biologicos para explicar la logica, pero si de mostrar que son
su condicion indispensable v que anuncian y prefiguran ¢l modelo de investigacion. Que
hay “continuidad quiere decir que las operaciones racionales emergen de las actividades
orginicas sin que sean id¢nticas a aquello de donde emergen” (LTI, 33). Estamos ante el
mismo modelo bioldgico, organico v evolutivo, al que ya aludimos a propésito del intento



de ofrecer una concepcion naturalizada de la inteligencia. La vida orgdnica es un proceso
en el que estd envuelto el medio ambiente. No es que el organismo viva en un medio. sino
que vive a través de él. Cada drgano supone un intercambio de energia con ¢l medio. A su
vez cada interaccion estd conectada con otras interacciones de modo que, en términos glo-
bales, se consigue mantener un medio equilibrado. La integracion de organismo y medio,
logrando un balance equilibrado de intercambio de energia. es la caracteristica distintiva de
la vida. Cuando este equilibrio se ve perturbado es cuando hay una busqueda del restable-
cimiento de la armonia. Cuanto mds superior sea el organismo, mavor serd la perturbacion
v mds energia es necesaria para la restauracion. Pues bien, el modelo que da explicacién
del comportamiento vital proporciona al mismo tiempo el modelo general de investigacion.
De este modo, la investigacion surge de un estado de adaptacion previa que a causa de una
perturbacion se vuelve indeterminada. Es ahi cuando surge la investigacion como un meca-
nismo, como un instrumento para restablecer el equilibrio orginico con el medio. Con ello,
Dewey pretende mostrar como lo 1ogico, el pensamiento reflexivo, emerge y sc origina a
partir de la experiencia, de la vida diaria, de los factores afectivos, emotivos, irracionales, en
los que esta envuelto.

Pero Dewey tampoco mantiene una clase de reduccionismo de lo légico a lo bio-
logico. Al haber anulado los fundamentos trascendentes en la logica, ha hecho depender
a la logica de la experiencia, y por ello de su raiz biolégica, pero también social, pues-
to que para el ser humano, en toda interaccién, el medio no es exclusivamente fisico.
sino que forma parte de un ambiente que es social o cultural. Y es que. en la medida en
que la logica no viene desde fuera a imponer sus normas al pensamiento y a la investi-
gacion, sino que emerge de éstas, estd sujeta a los mismos condicionamientos a los que
estin sometidas las dltimas. Toda investigacion lleva el sello del contexto cultural en el
que emerge:

Ni la investigacion ni la seric mas abstractamente formal de simbolos pueden esca-
par al lecho cultural en cuvo seno viven, se mueven v se desenvuelven. (LTI, 34)

Hasta agui hemos senalado distintos rasgos que posee la légica entendida como
teoria de la investigacion. Pero, scuidl es su finalidad? Ya no puede ser el descubrimiento de
formas a priori, de un conjunto de primeros principios que regulen los modos de pensa-
miento. Fl fin de una investigacion es eliminar lu duda de la que surgio. El estado final pue-
de ser designado con la palabra conocimiento o creencia, pero Dewey prefiere la expresion
“asertibilidad garantizada”, puesto que esta dltima no contiene la connotacion individual y
subjetiva de la primera, ni la de hacer referencia a un fin externo y fijado de manera inde-
pendiente del proceso de investigacion de la segunda. La expresion “asertibilidad garanti-
zada”;

Designa una posibilidad mejor que una realidad, implica el reconocimiento de que
todas las conclusiones especiales de las investigaciones especiales forman pade de una
empresa renovada, o que es un asunto en marcha. (LTI, 22)

La funcion de la logica no es entonces la de establecer o garantizar la fijeza o per-

manencia de algo ¢n particular, ni la de establecer un conjunto de preceptos que las inves-
tigaciones hayan de seguir. De hecho Dewey entiende que
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Quizds la logica general no sea un mstrumento de direccion inmediata de las acti-
vidades de la ciencia, pero riene valor al eriticar v organizar las herramientas de la
investigacion inmediata. También tiene significacion directa en la valoracion para pro-
positos sociales o vitales de los resultados alcanzados en las ramas particulares. (SLT,
MW 2:313)

Dewey responde asi a la pregunta que nos formulibamos al comienzo sobre la
posibilidad de una logica que fucra empirica y normativa a la vez. Su posicion es que lo
normativo es producto de lo empirico. Las normas que podemos clasificar de “a priori” no
son sino el resultado del esfuerzo en la experimentacion, Los éxitos y fracasos en la misma
son los que han orientado las formas de pensamiento logicas que hoy se consideran acep-
tables. No podemos separar el ambito de la experiencia del de lo normativo:

El problema de la légica no es otro que ¢l de la posibilidad de desarrollar y de
emplear métodos inteligentes en las investigaciones que guardan relacion con la
reconstruccion deliberada de la experiencia. (RP, 154)

Por consiguiente, Dewey no niega de ningin modo la necesidad de una teoria de
la investigacion. Lo que afirma es que hay que entenderla de otra manera. Dewey parece
apuntar en la linea de que no es necesaria una teoria general de las formas del pensa-
miento cuando sefala que no existe un problema del conocimiento de por si, que no hay
un problema general de los problemas del conocimiento, sino tan s6lo problemas que sur-
gen en ¢l seno de una investigacion. Dicho de otro modo, lo que Dewey sostiene es que
carece de sentido preguntarse sobre si lo que conocemos es real, subjetivo, objetivo, cte.
Los problemas son aquellos que se relacionan con los modos de ensanchar v mejorar
nuestro conocimiento y nuestra experiencia. La funcién de una logica de la experiencia es
la de establecer puentes. conexiones entre los diversos dmbitos de¢ la experiencia huma-
na, mostrar la continuidad entre la investigacion de sentiddlo comiin y la del hombre de
ciencia, entre la investigacion del cientifico natural y la del ocupado con las ciencias socia-
les, poner al descubierto la utilidad que unas herramientas pueden poseer en el seno de
una investigacion distinta, mostrar la relevancia que cada rama de la investigacion puede
tener para las otras. La logica de la experiencia pone al descubierto la raiz empirica y
social de cada investigacion, denunciando los intentos de encapsulamiento y de aisla-
miento de cualquiera de ellas, mostrando su génesis, analizando sus resultados y valoran-
do sus consccuencias en funcion de su contribucion a la vida social, moral y politica. La
razon de ser de una logica de la experiencia es mostrar las conexiones entre las distintas
ramas de la investigacion.

4.2. La estructura de la investigacion,

Puesto que Dewey entiende la logica como investigacion de la investigacion, el
tema central de la misma ha de ser la exposicion de las caracteristicas que configuran el
modelo. la estructura de la investigacion.

Para empezar es necesario resaltar que Dewey entiende el concepto de investiga-
cion de manera muy amplia. Por un lado, ¢sta hace referencia tanto a las ciencias naturales
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como a las sociales, Aun cuando reconoce las diferencias que entre ambas existen, produc-
to de los distintos objetos con los que tratan, y consecuentemente las operaciones que en
correspondencia con los mismos han de ejecutarse, Dewey piensa que obedecen a la mis-
ma estructura que caracteriza a toda investigacidn, Por otra parte, bajo la misma engloba tan-
to la actividad que realiza ¢l cientitico en el laboratorio como la del hombre comin en su
vida cotidiana. Para Dewey los seres humanos estamos constantemente involucrados en
investigaciones:

No se puede poner en duda la existencia de investigaciones. Se presentan en todas
las zonas de la vida y en todos las aspectos de cada zona. Fn la vida de todos los dias
los hombres examinan; resuelven las cosas intelectualmente; infieren y juzgan tan natu-
ralmente conio cosechan y siembran, como producen y cambian mercancias. Como un
modo de conducta la investigacion es tan accesible al estudio objetivo como lo son los
modos de conducta. (LTI, 120)

Como el texto pone de manifiesto la investigacion es, en Dewey, antes que un
proceder tedrico, un modo del comportamiento humano. Del mismo modo que los com-
portamientos humanos surgen a partir de costumbres v tradiciones, el modelo de inves-
tigacion ha sido también generado histéricamente por las investigaciones particulares, y
son. de manera principal. las ciencias fisicas y biologicas las que mas luz han aportado
sobre el mismo. Es decir, Dewey entiende que son las ciencias naturales las que han
mostrado una actitud mas efectiva en ¢l control del objeto con el que se enfrentan y
que, en definitiva, han mostrado cuil es la manera mas inteligente de actuar. No se tra-
ta de una postura cientificista que quiera reducir todo modo de saber al cientifico, sino
de poner de manifiesto que ¢l comportamiento cientifico revela la estructura de la inte-
ligencia, aquella que la l6gica, en tanto que loégica de la experiencia humana, debe estu-
diar. Dicho modelo no estd, en coherencia con lo anterior, circunscrito a un saber téc-
nico o especializado, lo que explica ¢l cardcter verdaderamente genérico, v por ello qui-
zas algo ambiguo, que tiene la exposicion de Dewey de la estructura de la investiga-
cion.

Dewey se refirid en numerosas ocasiones a su concepto de investigacion y a los
distintos factores que la componen. Las explicaciones mas deralladas se encuentran obvia-
mente en sus escritos logicos en especial SLT, EEL", Como pensamos y LTI, aunque podemos
encontrar referencias dispersas a lo largo de toda su obra. En cada caso, la descripcién de
la estructura de la investigacion varia en funcion del diferente enfoque que Dewey adopta
sobre unos u otros aspectos. En algunos, la referencia es temporal (es el caso de SLT) dis-
tinguiéndose entre etapas del proceso de investigacion. En otros, la organizacion es estric-
tamente lGgica, apreciandose entonces diferentes factores que entran en la constitucion de
la investigacién. No se trata, en todo caso, de versiones alternativas, sino complementarias
que repiten en lo esencial el mismo conjunto de ideas. Nosotros, partiendo de la definicion

© Essays in Experimental Logic, Introduction, 1916, MW 10:320-365. Los FEL fueron una reedicion de los SLT
a los que Dewey anadio nuevo material. en especial la introduccion que es a la que hacemos referencia
bajo la abreviatura EEL..
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de investigacion que Dewey proporciona en LTI, hemos querido integrar las distintas pers-
pectivas en cuatro puntos”,
La definicién que ofrece Dewey sobre la investigacion en LTI es la siguiente:

La investigacion es la transformacion controlada o dirigida de una situacion incle-
terminada en otra que es tan determinada en sus distinciones v relaciones constitutivas
que convierte los elementos de la sitvacion original en un todo unificado. (LT1. 123)

El anilisis de la definicion se desenvuelve en los distintos factores que constituyen
el proceso de investigacion:

1. Las condiciones antecedentes.

El punto de partida de toda investigacion es una situacion indeterminada, incierta,
insegura. Son éstas caracteristicas de una situacion que es siempre concreta y que tiene entre
sus elementos constituyentes factores de duda, de contradiccion, de tension. Es necesario
subrayar que son caracteristicas de las situaciones v no de los sujetos. Salvo que estemos ante
un caso patolégico, la duda, el interrogante, no es algo mental, o “subjetiva” si seguimos la
terminologia tradicional. Este es un punto de singular impontancia y sobre el que Dewey insis-
te una y otra vez, justificadamente a nuestro entender, por cuanto si no se entiende que el ori-
gen de la investigacion es algo objetivo, que es una caracteristica intrinseca de la sitacion, se
viciaria de raiz el significado del proceso de investigacién y, con ello, de toda su teoria. Si esta-
mos perplcjos, asombrados, lo ¢s porque la situacion lo es intrinsecamente.

Por otro lado, cuando senalamos que existen condiciones antecedentes se quiere aiu-
dir con ello al hecho de que la investigacion ocupa, segin Dewey, un lugar intermedio. Esto
implica que hay un estado previo que es de diferente clase, de diferente tipo, "que no puede
ser llamado conocimiento a menos que se ejerza una cierta violencia sobre dicho término” {EEL,
MW 10:320). Ese estado previo puede ser caracterizado como social, afectivo, teenologico, esté-
tico, ete,, en definitiva se trata de un estado precognoscitivo. Ciertamente puede contener cono-
cimiento producto de experiencia previas, pero no es el conocimiento el factor predominante.
La diferencia entre un tipo de experiencia y otro puede ser ilustrado por la que existe entre
quien se dirige al agua para apagar la sed y quien estd analizando la composicion del agua, o
entre disfrutar con unos amigos y analizar la participacion social de un miembro en un grupo,
o, por dltimo, entre disfrutar de un cuadro y tasar su valor. Al senalar que el caricter primario
de la realidad no es reflexivo no se quicre decir con ello que no lo contenga en absolhuto, pero

. s indispensable wener en cuenta que, incluso en tales casos, el elemento inte-
lectual s puesto en un contexto que no es cognitivo y que mantiene deniro, en sus-

* También la manera en que los estudios sobre Dewey exponen su modelo varian en funcion del texto que
adopten como reterencia, aunque el mas usual es el de LTL Atn asi, por ejemplo, Thayver (1968) distingue
cuatro etapas y no cinco al senalar que I indeterminacion de las situaciones es una condhicion del proceso
de investigacion y no una parte del mismo.

Mis alld de esta distincion hemos considerado necesario complementar las exposiciones de LTT con las for-
muladas en EEL, RP v especialmente con SLT.
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pense, un vasto complejo de otras cualidades v cosas que en la experiencia misma son
objetos de estima o aversion, de decision, de uso, de sufrimientos, de ¢sfuerzos y rebe-
liones, no de conocimiento. (EEL, MW 10:322)

Lo que se quiere subrayar con ello es que no hay existencias simplemente sobre
las que trabaja el pensamiento, sino que estas estan envueltas siempre en intereses practi-
cos. Hay, pues, una experiencia del contenido del mundo, experiencia de una situacion que
en cada caso es unica. Cada situacion conforma una totalidad cuyas partes no estin en
armonia entre si, pero ticne una cualidad que la singulariza. Son muchos los factores que
entran en juego en la situacion. Algunos estin ¢n ¢l foco, en el centro de nuestra atencion,
pero ésta es siempre cambiante. “La conciencia es solo una pequena parte, una pequend
porcion de experiencia” (EEL, MW 10:323).

2. Datos y significados.

Ahora bhien, la investigacion nunca arranca de un problema, de una situacion que
sea absolutamente indeterminada. La instauracion misma del problema apunta, por leve que
sea, una indicacién en algin sentido y supone una cierta determinacion de la solucion del
mismo:

Encontrar qué problema v problemas son los que una situacion problematica pre-
senta a la investigacion, significa hallarse ya avanzado ¢n la investigacion. (LTI, 126)

Y es que los datos del problema no son una mera existencia externa. La division
entre datos ¢ ideas es una distincion funcional, son instrumentos que cumplen distintas
tareas en el trabajo de determinacion de la situacion. Los datos son, en verdad, eso que es
seleccionado y puesto coma presente, como inmediato. Son. ciertamente, por un lado,
dados al pensamiento pero. por otro, lo han sido en aras de las necesidades del pensa
miento. No son hechos simplemente, esto es, hechos productos de la mera observacion o
de resultados de operaciones realizadas, sino que son hechos determinados para producir,
para conseguir un fin determinado. En definitiva, son los “hechos del caso” (LTI, 127) que
varian segun lo hace el contexto.

En SLT Dewey senala que justamente la determinacion de lo que en cada caso
es dado, de “lo que en cada caso e¢s un dato es una de las tareas del pensamiento refle-
xivo" (SLT MW 2:347). Conseguir identificar los elementos materiales de los que es
correcto extraer inferencias ¢s una parte del proceso de investigacion. De ahi que ¢l
avance en la investigacion cientifica significa una mayor y mas clara determinacion de
lo que es meramente dado. Los datos juegan asi el papel de proporcionar las condi-
ciones que han de satisfacerse para la resolucion del problema. Es la observacion de
esos datos lo que puede sugerir posibles soluciones. Es la fase inductiva de la investi-
gacion.

De manera analoga tenemos que interpretar el papel de las ideas. Si los datos
ponen las condiciones, las ideas representan las posibilidades que abren estas condiciones.
Por ello, Dewey define las ideas como anticipaciones de lo que ha de venir en el futuro
como consecuencia de la realizacion de determinadas operaciones.
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Las ideas son consecuencias anticipadas (previstas) de lo que habri que ocurrir s
se gjecutan ciertas operaciones bajo las condiciones observadas y con referencia a las
mismas. La observacion de los hechos v la sugestion de los hechos o ideas surgen y se
desarrollan en correspondencia muiua. (LTI 128)

Ahora bien, cualquier posibilidad no es verdaderamente una idea. Si tienen tal cardc-
ter es por su capacidad para resolver una siruacion problematica. S6lo serin ideas en la medi-
da en que muestren su “adecuacion funcional”, su fidelidad a los datos del problema.

Resulta claro que la definicién dada por Dewey de las ideas difiere de la ofrecida
por las tradiciones empiristas y racionalistas. Las ideas ya no son “copias psiquicas de cosas
fisicas”, ni representan la estructura de la realidad. Para Dewcey tienen un caracter logico ins-
trumental. Es cierta la formula kantiana por la que “las percepciones son ciegas v los con-
ceptos vacios” cuando cada uno se ofrece separado del otro. Pero el error de la teorfa kan-
tiana fue el adjudicarles un origen distinto a cada uno de ellos y la consiguiente necesidad,
por ¢llo, de una tercera actividad que las sintetice:

En la realidad l6gica, los materiales perceptivos v conceptuales sc establecen en reci-
proca correlacion funcional, de tal suerte que los primeros circunscriben y describen el
problema, mientras que los Gltimos representan un método posible de solucion. Ambos
son determinaciones en y por la investigacion de la situacion problemadtica original. cuya
cualidad total controla su constitucion y sus contenidos. Finalmente, ambos se prueban
por su capacidad para colaborar en la introduccion de una situacion unificada resuelta.
Como distinciones representan divisiones I6gicas del trabajo. (LTI, 129-130)

Una vez més interesa destacar el cardcter relativo al caso, instrumental, funcional y
operativo de la distincion entre hechos ¢ ideas. En esto, Dewey estd anticipando posiciones
que mds tarde han sido desarrolladas v que son ampliamente aceptadas hoy. La carga ted-
rica de lo observacional, que lo dado lo es sicmpre desde un punto de vista 0 desde una
determinada perspectiva tedrica o que lo que es dado bajo una determinada tradiciéon pue-
de no serlo bajo otra, son tesis mantenidas por Dewey desde principios de siglo. De hecho
senala que la distincion entre hechos e ideas es una distincion histdrica que depende del
estado de conocimientos de una época, Algo pasa a la consideracion de teoria cuando
empezamos 4 dudar o sospechar de ello y por el contrario lo consideramos un hecho cuan-
do lo damos por garantizado. Lo que los diferencia es el elemento de familiaridad v de cer-
teza que poscen. En definitiva, la tesis de Dewey es que hechos ¢ ideas no son cualidades
naturales o intrinsecas de las cosas. La distincion es puramente relativa a la funcion de duda
-investigacion ¢n el marco de un proceso temporal de investigacion,

Ello no implica sostener algo asi como una posicion relativista sobre el significado
y constitucion de los hechos. Ciertamente, los unos y los otros son correlativos, pero o son
de cara y en funcién de la solucion a una determinada situacion. Es el cardcter operativo de
las ideas lo que muestra su naturaleza objetiva. Las ideas son operativas en 1anto que “son
propuestas v planes para actuar sobre las condiciones existentes al efecto de¢ sacar nuevos
hechos a la luz y de organizar los hechos seleccionados en un todo coherente” (LTI, 131).
De nuevo, de la misma manera que hemos sostenido que los hechos son los hechos del
caso, otro tanto ocurre con las ideas. Las ideas son entendidas como hipotesis que se prue-
ban por su capacidad de contribuir a la solucién de un problema concreto.
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3. El razonamiento.

El ruzonamiento significa el desarrollo del contenido de las ideas en su relacion
con otras ideas. Es un proceso que se despliega mediante simbolos. Se trata de que la
idea original es vaga, general, v de ahi la necesidad de extender sus implicaciones, mos-
trar su conexion con olras estructuras conceptuales. Al final del proceso de razonamien-
to lo que era demasiado vago se hace significativo en cuanto que “indica las operacio-
nes que pueden practicarse para probar su aplicabilidad” (LTI, 130). Esto queda claro en
la investigacion cientifica en la que es necesario para probar una hipdtesis que se pon-
ga en conexion con otras constelaciones de significados. Dewey estd aludiendo en esta
fase ul proceso deductivo mostrando que este no es autosuficiente, que no esta encerra-
do en si mismo. Surge de un contexto prictico y debe desembocar en el sefalamiento
de operaciones y observaciones especificas que permitan probar las hipotesis. Esta
dependencia de lo deductivo puede haber sido el motivo. la fuente de las criticas a
Dewey, y al pragmatismo en general. por haber restado, supuestamente, importancia al
razonamiento. Pero €l mismo se encargd de subrayar que lo que la teoria instrumental
hacia era “establecer con alguna escrupulosidad donde reside el valor de la misma y
como impedir que se busque ese valor donde no esta” (RP, 162). Dos consideraciones
parecen necesarias para aclarar el papel de la deduccién en la logica de Dewey, una
extraida de RP y la otra de SLT. En primer lugar, para Dewey decir que algo es “inter-
mediario entre una necesidad de la experiencia y la satisfaccion de la misma” (RP, 162),
no es desvalorizarlo. Antes al contrario, en la medida en que se trata de un intermedia-
rio. la resolucion final del proceso depende del mismo. No es algo meramente acciden-
tal 0 accesorio. Por otro lado, es necesario prestar aqui atencion al hecho de que Dewey
niega que todo pensamiento, que todo razonamiento o reflexion, tenga que estar subyu-
gado a la finalidad inmediata de la situacion. Lo que Dewey senala es que el pensamiento

siempre emerge y adquiere sentido en la resolucién de situaciones existencialmente con-
cretas:

En otras palabras, mientras ¢l conocimiento reflexivo es instrumental para ganar el
control en una situacion problemadtica (v por esto tiene una fuerza utilitaria o prictica),
es también instrumental para el enriquecimiento de la inmediata significacion de las
experiencias subsecuentes. (EEL, MW 10:330)

Esto es, que en el curso de una investigacion surgen significados que sobrepasan
la utilidad inmediata de esa investigacién y que pueden enriquecer el significado de los con-
ceptos de manera que pudiera ser de mayor utilidad para otros casos. Es decir, que el ori-
gen de una investigacion sea un problema concreto y que su conclusion sea la resolucion
de la situacion no niega que a lo largo de dicha investigacion aparezcan nuevos significa-
dos que pueden enriquecer la experiencia, una idea que choca con la supuesta restriccion
pragmatista del significado. En este mismo sentido, cabria recordar lo ya senalado respecto
de la abstraccién en cuanto que para Dewey abstraer es liberar, sustraer de la sujecién de
lo concreto y, por ello, apertura para otros posibles casos. Cuanto mayor sea la abstraccion
y la generalizacion “mejor dispuesta estard para hacer frente a toda la variedad indefinida
de cosas que puedan prescntarse mis adelante” (RP, 164).
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4. El objeto del pensamiento.

Si habiamos mencionado que la situacidn, la duda, el problema, era existencial, y
no subjetivo, de la misma manera su resolucién supone su transformacion existencial. El
razonamiento puede suministrar €l medio para la resolucion de una situacion, pero esta mis-
ma solo es transformada cuando sus partes constitutivas han sido modificadas a través de
operaciones existenciales. La objetividad de cada situacion viene dada por la capacidad de
cada elemento para contribuir a la finalidad pretendida. Cualquier cosa es objetiva en tanto
que contribuye al proceso de reconstruccion de la experiencia. Tanto la ebjetividad como
el objeto del pensamiento adquieren una nueva significacion bajo la Gptica instrumentalis-
ta. Lo que Dewey prelende es rechazar la consideracion de que es posible comprobar la
validez del significado por referencia a algo externo, a algo que permanezca mads alla del
proceso mismo de investigacion:

En otras palabras. el significado, habiendo sido seleccionado y producido para
representar un cierto oficio en la evolucidn de una experiencia unificada, no puede ser
examinada de ningtin otro modo gue por descubrir si hace aquello que pretendia hacer
v lo que se propone. (SLT, MW 2:360)

De esta forma, Dewey distingue entre el contenido, "cuando nos referimos al obje-
to en el contexto de la observacion e ideacion”, y el objeto propiamente dicho, que servi-
ria

...para designar cuano ha sido producido y ordenado en forma estable por medio
de la investigacion; prolépticamente, los “objetos” son los objetivos de la investigacion.
(LTI, 138)

Es decir, que ¢l objeto del pensamiento sélo estaria propiamente al final del pro-
ceso, y seria su resultado, mientras que el contenido juega una funcion mediadora, instru-
mental. 5i el objeto estuviera presente en la investigacion esta dejaria de ser necesaria, mien-
tras que, por otro lado, si no hay contenido no hay materia para la investigacion®. Las cosas
que se nos presentan como objetos son resuliados de investigaciones pasadas, que, en cuan-
to sirven de material para nuevas investigaciones, deben ser consideradas como contenidos
de las mismas, medios para la consecucion de nuevos conocimientos, “La naturaleza de los
acontecimientos pasados es la materia requerida en orden a hacer juicios razonables acerca
del presente o del futuro™ (MW 13:45).

El objetc de la investigacion, ciermamente, apunta a algo que no es la investigacian
misma, por cuanto el objetivo de ésta es conseguir la armonia de las diversas partes de la
experiencia. Esto ¢s, si el punto de partida del proceso de conocimiento es una situacion

* En “Realism without Monism or DBualism” (MW 13:40-60) Dewey ilustra esta distincion ayudindose de ejen-
plos, uno de los cuales es de cariacter juridico.
Por otra parte, el hecha de que Dewey aluda a ¢jemplos extraidos de distintos dnibitos; juridico, fisico, mate-
mdtico, antistico, médico, etc., muestra su pretension de estar hablando del marco genceal de la investiga-
ClOmn.
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irretlexiva es también en ésta en la que desemboca. Por ¢llo, podemos decir que el pensa-
miento se dirige hacia algo que no es estrictamente €l mismo, pero este dirigirse hacia algo
diferente de si esta lejos de la concepcion trascendental que hace del fin del pensamiento
algo por completo ajeno. El conocimicento es una funcion intermediaria de la experiencia
humana. Al realizar esa funcion guarda una relacion con el fin que no es siniplemente y
meramente externa, “Los materiales con los gue se construye no son un medio externo al
proceso de edificar, sino un miembro organico de ello” (SLT, MW 2:363). En verdad, los
materiales, las herramientas son determinados por referencia a su eficacia para conseguir ¢l
fin deseado.

En todo caso, debe quedar claro que la investigacion desemboca en un conjunto
de operaciones que, pudiendo ser veriticadas de manera publica y abierta, muestran su ade-
cuacion en la satistuccion de los propésitos pretendidos mediante la transformacion exis-
tencial de la situacion indeterminada en otra que es unificada.

Por otro lado. Dewey muestra que el proceso de investigacion no es algo aislado.
Ciertamente el pensamiento cesa cuando cesa la investigacion, pero, a su vez, en la medi-
da en que desemboca en una situacién nueva no cognitiva, surgen en el seno de la misma
nuevos problemas, nuevas incompatibilidades, De la misma manera que los problemas apa-
recen y desaparecen dando lugar a otros nuevos. cada investigacion, en tanto que respon-
de a una situacién, da paso siempre a nuevas y diferentes investigaciones.

Es necesario advertir, por tltimo, que la distincion realizada entre los distintos fac-
tores que entran a formar parte del proceso de investigacion no es cronolagica. Aunque
obviamente la distincion entre un estado previo al de la propia investigacion y otro poste-
rior de resolucion de una situacion tienen una referencia wemporal, Dewey insiste que no
debemos verlos como formando una secuencia. En este sentido replico™ a un articulo de
Buermeyer que le habia reprochado justamente el que entendiera cada uno de los factores
comuo pasos, en el sentido cronolégico de la palabra, mientras que él mismo juzgaba que la
instauracion del problema, las hipdtesis 0 sugerencias y el razonamiento, estaban unidos y
eran indisolubles. Para Dewey “el andlisis es formal e indica los movimientos logicos envuel-
tos en un acto de pensamiento critico” (MW 13:62). Rechazar que se trate de una separacion
temporal no lleva implicito denegar la distincion de funciones. Asi, el articulo de réplica a
Buermeyer se mantiene en la linea de mostrar ¢l distinto papel jugado por el razonamiento
y por los datos, por la deduccion y la induccion. En resumen, que los distintos pasos que
hemos senalado en el proceso de investigaciéon no son temporales, pero si funcionales.

4.3. Ciencia y sentido comuin.

Por (ltimo, un aspecto de especial importancia de la teoria de la investigacion es
el que hace referencia a las relaciones entre ciencia y sentido conmiin. Ya hemos indicado
anteriormente que con el concepto de investigacion Dewey pretendia englobar tanto la acti-
vidad del hombre comiin como la que realiza el cientifico. Si es asi, jen qué se diferencia la
investigacion cientifica de la exploracion ordinaria? ;Qué relaciones guardan entre si? Para
Dewey es claro que el mantenimiento de la separacion radical entre ciencia y sentido comin

" "An Analysis ol Reflective Thought", MW 13:61-71.
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sirve al sostenimicento de los dualismos que estd pretendiendo superar con su logica. Desde
muy temprano vio dicha conexion y se esforzo por mostrar que la 16gica no suponia un
punto de partida dualista, Practicamente en su primer articulo sobre [dgica (1890), de tan
significativo titulo como “Is Logic a Dualistic Science?”, Dewey intenta mostrar que la logica
no supone la dualidad entre percepcion y conocimiento, Frente a la posicion de Venn, con
quien discute en este articulo, Dewey sosticne que ¢l “proceso ldgico se introduce en el
reconocimiento o observacion de los hechos™ (EW 3:79). Asi los objetos vienen a nosotros
a través de un proceso de andlisis y sintesis en el que nuestras percepciones resultan ser
“hipotesis tentativas que formamos en orden a posteriores experiencias” (EW 3:79), Desde
el punto de vista de lu experiencia ordinaria ¢sto puede parecer absurdo, pero no lo es si
lo consideramos desde el punto de vista logico. Dewey pone como cjemplo de la naturale-
za hipotética de la observacion la afirmacién “el sol se mueve”. La objecion a que se trata
de una afirmacién hipotética seria senalar que el proceso 16gico sélo comienza cuando nos
encaminamos a la verdad, cuando tenemos un objetivo que controla el proceso y que dicha
finalidad esta ausente en la observacion ordinaria. Dewey admite que no somos conscien-
tes de esta finalidad, pero ese es justamente el punto en el que radica la diferencia con el
pensamiento cientifico. Percepcion ordinaria y reflexion cientifica tienen el mismo material
y siguen los mismos métodos. Hay hipétesis, induccion, inferencia, generalizacion, clasifi-
cacién, andlisis, etc. Pero en ¢l caso de aquélla ese proceso se sigue de manera inconscien-
te, imperfecta, incorrecta, conteniendo material irrelevante. La diferencia entre la percepcion
precientifica de que ¢l sol se mueve y la descripeion que puede realizar un astronomo con-
tempordneo es una diferencia de grado que puede llegar a ser aparentemente tan grande
que alguien podria llegar a la conclusion de que se trata de otra realidad distinta. Sin embar-
go, en ambos casos lo que queda claro es que nosotros no tenemos “dos cosas primero
dadas, una los hechos de observacion, la otra los conceptos mentales y luego en tercer lugar
el proceso logico surgiendo de este dualismo” (EW 3:80), que era lo que sostenia Venn. Por
el contrario

...conocimiento, experiencia, el material de el mundo conocido son siempre uno
y lo mismo; es uno y el mismo mundo el que se ofrece en la percepcian v en el tra-
tamiento cientiticoy v el método de tratarlo es uno y el mismo -légico. La anica dife-
rencia esta en el grado de desarrollo de las funciones logicas presentes ¢n ambos,
(EW 3:80) :

Asi pues, parece necesario reconocer gue no hay observacion “pura”, que no hay
observacion que no contenga inferencias de manera indefinida y centinuada, por lo que no
hay dualidad entre observacién y concepto. Ahora bien, si esto es asi, la l6gica tiene que
cambiar el punto de partida. puesto que ya no se puede sostencr que la logica tiene que
ver con las formas del pensamiento y no con las observaciones. El punto de partica no pue-
de ser la aceplacion de una verdad y un mundo dual:

S6lo hay un mundo, ¢l mundo del conocimiento, no dos, uno interno y otro
externo, un mundo de observacién y un mundo de concepeién; y este mundo es 1ogi-
co por todas partes. Puesto que el mundo de la percepcién ordinaria es logico, su
caricter estd sin desarrollar, latente... El resultado es que la légica no tiene bases dua-
listas. (EW 3:81-82)



En resumen, en este articulo Dewey ha vinculado la disolucion del dualismo per-
cepcidn-concepto, interno-externo, mente-materia, con la tarea de mostrar la continuidad
entre sentido comtun e investigacion cientifica. Esta tesis enunciada tan lempranamente por
Dewey es la que mis tarde desarrollard en la LTI En esta obra la comparacion entre inves-
tigacion cientifica y sentido comin adquiere una mayor profundidad y precision. Lu impor-
tancia que Dewey concedio a esta relacidn se pone de manifiesto en que en el capitulo dedi-
cado a la paura de la investigacion, que hemos estado tomando como punto de referencia
en este apartado, Dewey lo sitia como uno mis de los factores funcionales mencionados
anleriormente, y le dedica expresamente un capitulo. Dos son las conclusiones a las que
Dewey quiere llegar con su andlisis. En primer lugar, “los objctos y procedimientos cientifi-
cos surgen de los problemas y mérodos directos del sentido comiin, de los usos y goces
practicos™ (LTI, 82). Para cllo, comienza por precisar aquello a lo que se quiere aludir con
la expresion “sentido comiin”. Aunque desde el punto de vista lingtiistico la ambigliedad sea
grande, no lo es el tipo de situaciones a las que, seglin Dewey, hace alusion esta expresion.
Se trata de los asuntos ordinarios de la vida:

Designaré el ambiente que abarca dircctamente a los seres humanos ambiente o
"mundo” del sentido comiin y las investigaciones que tienen lugar para llevar a cabo
los ajustes requeridos en el comportamiento, investigaciones del sentido comin.

Los problemas que surgen en tales situaciones de interaccion pueden reducirse a
los problemas de use y goce de los objetos, actividades y productos, materiales e ideo-
légicos (o0 “ideales™) del mundo en que viven los individuos. (LTI, 76)

Las situaciones son totalidades cualitativas. Cuando en ellas resalta un objeto se
debe al lugar que ocupa de cara a lograr la finalidad de goce v disfrute propia de la expe-
riencia. Las situaciones son antes que nada sentidas y sélo posteriormente las converlimos
en racionales. Todo razonamiento tiene como punto de partida la referencia a esa situacion
de la que emerge y sin la cual se vuclve algo sin sentido. Pues bien, la ciencia toma su pun-
to de partida de las necesidades, “objetos, procesos ¢ instrumentos cualitativos del mundo
habitual del sentido comin y de los goces y sufrimientos concretos” (LTI, 87). Dewey pone
el ejemplo de la teoria cientifica de la luz y los colores de la vida diaria. La teoria es enor-
memente abstracta y técnica, pero s¢ refiere a los colores y a la luz de la vida diaria, Estos,
a su vez, son indicaciones que desempenan el papel de clementos para la obtencion de
experiencias gozosas. La ciencia, por procesos que son mas o menos complejos o retorci-
dos, transforma los materiales de nuestra experiencia comin. Nueva informacion, propie-
dades o comportamientos se van anadiendo independientemente de la necesidad concreta
de la que surgio v de cualquier aplicacion concreta. Posteriormente los instrumentos y cono-
cimivnto téenicos son puestos al servicio de necesidades practicas,

La segunda conclusion que Dewey quiere obtener es que si bien los objetos y pro-
cedimientos cientiticos surgen de los problemas y métodos directos del sentido conuin,
“repercuten en estos Gllimos en una forma que refina, expande y libera enormemente los
contenidos v los agentes a disposicion del sentido comuin” (LTI, 82). Y es que el sentido
comuin no es algo fijo, dado de una vez por todas, sino que varia de una época a otra por
cuanto “comun” hace referencia a creencias gencralmente aceptadas. Como ya tuvimos oca-
sion de senalar, la misma division entre conocimiento tedrico y practico tiene un origen his-
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torico v cultural. El medio cotidiano de vida ha sido radicalmente transtormado por la cien-
cia, modificando hibitos, modos de vida, necesidades, etc. De este modo, la historia de la
influencia de la ciencia y la técnica sobre el sentido comun se confunde ¢n buena medida
con la historia de los pueblos. Tanto la produccion v distribucion de bienes, como la comu-
nicacion, la cultura o cualquier ambito importante de la vida humana ha quedado trastoca-
do. En este trastocamiento no todo puede ser considerado positivo. Por el contrario, Dewey
senala que “en las cuestiones mas importantes el efecto de la ciencia sobre el contenido y
los procedimientos del sentido conmiin ha sido mas bien desintegrador™ (LTI, 92), Debido a
ello nos enfrentamos con un problema que mds que légico es social y que es la causa de
que ciencia y sentido comin aparezcan como dos logicas absolutamente distintas. Dos son
los aspectos que contribuyen al mantenimiento de esa division. Uno es que la ciencia ticne
que ver con lo cuantitativo, mientras que el sentido coman estarfa lleno de relaciones cua-
litativas. De otro, el sentido comun al tener que ver

.lirecta o indirectamente, con problemas de uso v goce, resulta inherentemente
teleologico. Ahora bien, la ciencia ha progresado por eliminacion de las causas [inales
en todos lo dominios que le conciernen, poniendo en su lugar la medida correspon-
dencia entre los cambios. (LTI, 93)

;Cudl es la respuesta de Dewey a estas altimas distinciones? ;No es verdad que esta-
mos ante dos campos de investigacion que requieren 16gicas distintas? Respecto de la divi-
sion entre lo cuantitativo y lo cualitativo, Dewey senala que en la ciencia se establecen rela-
ciones entre los sentidos con independencia de cualquier referencia existencial concreta,
Estas relaciones son pues abstractas y relegan las cualidades a un segundo plano. Lo que ha
sido dificil de admitir historicamente es cse caricter abstracto de las relaciones cientificas v,
en tanto que tal, su funcion meramente mediacdora e instrumental. El peso de la nocion de
sentido comiin sobre [a ciencia ha sido tan fuerte que el proceso de eliminacion de las cua-
lidades ha sido progresivo y lento. Veamos la descripcién que hace Dewey del proceso his-
torico de desaparicion en la ciencia de lo cualitativo:

En primer lugar se eliminaron las cualidades terciarias; se reconocio que las cuali-
dades morales no eran factores determinantes de la estructura de la naturaleza. Des-
pués, sc climinaron las cualidades secundarias, lo htiimedo-seco, lo caliente-frio, lo tige-
ro-pesado, que constituian los principios explicativos de los fendmenos fisicos en la
ciencia gricga. Pero ocuparon su lugar las llamadas cualidades primarias, como ocurre
con Newton y con la formulacién por Locke de los postulados existenciales newtonia-
nos. Hasta los umbrales de nuestra época, la investigacion cientifica no se dio cuenta
de que sus propios problemas v métodos reclamaban la interpretacion de las “cualida-
des primarias” en términos de relaciones, tales como posicién, movimiento y cantidad
de tiempo. (LTI, 135)

De lo que se trata es de que solo recientemente se ha reconocido el papel abstracto
y meramente relacional de la ciencia. La importancia de la cuestion radica en que al ir per-
diendo los objetos cientificos cada uno de esos tipos de cualidades se mostraba que no eran
cualidades intrinsecas de los objetos en si mismos, sino tnicamente relaciones qtiles. La bas-
queda cientifica no es de lo real frente a lo irreal o fenoménico. sino busqueda de aquellas
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relaciones cuya ocurrencia podamos controlar. Asi, por ¢jemplo, conocemos el agua v deter-
minados usos de ella, pero su conocimiento como H2O significa la posibilidad de otras rela-
ciones y usos que antes eran imposibles. El agua como objeto de la ciencia no es un rival
para la posicion en el ser real del agua que nosotros vemos y usamos. Es una instrumenta-
lidad anadida a las cosas de la experiencia diaria. Se demuestra asi la naturaleza funcional
e instrumental de la ciencia y, con ello, la subordinacion de la investigacion cientifica a la
de sentido comiin. Es en este dltimo dmbito en el que los objetos nos muestran sus cuali-
dades ofreciéndose como objetos que contienen elementos satisfaclorios, consumatorios.
finales. La ciencia los desprovee de tales elementos. y al hacerlo asi se vuelven mas abs-
tractos, mas genéricos, se hacen en si mismos carentes de referencias cualitativas v finales,
pero adquieren la ventaja de que los liberan para la adopcion de nuevas y diferentes fina-
lidades aumentando con ello su disponibilidad. Asi enlazamos con la posicion de Dewey
respectlo a la segunda de las grandes diferencias entre ciencia y sentido comun. Pese a que
la ciencia es “deliberadamente indiferente a la teleologia” (LTI, 95) ha aumentado y exten-
dido el reino de las finalidades al aumentar los medios que las hacen posibles. De ahi que
la ciencia, que por su funcion no es cualitativa ni teleoldgica, aumente, amplie y enriquez-
ca cada uno de esos ambitos. De lo que se trata es de que no hay independencia medios-
fines puesto que los fines son abiertos y hechos disponibles por la ciencia, pero tampoco
hay dictadura de los medios puesto que la ciencia, aunque descubra posibilidades, no las
determina ni las cierra, al contrario lo que hace es liberar la mayor cantidad de posibilidad
de fines. Aunque es algo abstracto y cuantitativo abre ¢l espacio y la dimensién de lo cua-
litativo y concreto.

La influencia de la ciencia sobre ¢l sentido comiin deja una estela bifronte. De un
lado, el sentido comun es el que es. al menos parcialmente, como consecuencia del surgi-
miento de la ciencia experimental, de sus métodos y procedimientos. Pero, de otro, perma-
nece anclado en creencias y costumbres propias de una época anterior al surgimiento de
dicha ciencia. Este problema de cardcter social estd sostenido por la conviccion de que la
l6gica del sentido comuin y la logica de la investigacion cientifica estin separadas, Mostrar
la continuidad entre ciencia y sentido comiin no supone la solucion del problema social,
pero si, para ¢l modo de ver de Dewey, un requisito indispensable. Y la carencia de la logi-
ca en general es que no atiende a este hecho quedandose en cuestiones meramente forma-
les, no siendo, en definitiva para Dewey, una logica de la investigacion:

No sélo resulta que la ciencia se halla separada del sentido comiin sino que lo mas
que se puede hacer es hablar de la légica y método cientifico como de dos materias
diferentes e independientes. Al ser “purificada” la logica de todo tinte empirico, se ha
hecho tan formalista que no se aplica mas que a si misma. (LTI, 90)

De ahi la importancia de la pauta de la investigacion, puesto que muestra que tan-
to ciencia como sentido comin tienen la misma estructura, pertenecen a la misma logica de
la investigacion. Las diferencias se deben al objeto que una y otra persiguen pero, como ya
habia mencionado en su primer articulo, no se trata de dos tipos de objetos diferentes que
supongan dos logicas distintas. La relacion entre ciencia y sentido connin es la relacion entre
lo cuantitativo y lo cualitativo, lo causal y lo teleoldgico, en definitiva la relacién entre lo
instrumental y lo final, relacion en la que cada uno de ellos se exige y complementa al otro.
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Se trata de relaciones funcionales, de divisiones cooperativas en las que cada parte tiene una
misién que cumplir. Al mostrar su continuidad, Dewey ha logrado superar el dualismo que
atravesabu la interpretacion tradicional. Y dicha continuidad se logra a través de una teoria
de la investigacion que demuestra el envolvimiento priactico de lo tedrico y el cardcter ins-
trumental de los datos y los conceplos. Dewey interpreta que sentido comiin y ciencia son
modos del comportamiento humano que se hallan en una indestructible relacion de conti-
nuidad. Reconoce que el mundo de la experiencia ordinaria es el origen v final de toda
investigacion, pero al mismo tiempo rechaza su sacralizacion al senalar la necesidad de la
apertura de este a la ciencia. Ciencia y sentido comin deben ponerse en conexion si se quie-
re que el adelanto cientifico y técnico sirva para la ampliacion v enriquecimiento de la vida
humana.

En resumen, ciencia y sentido comun, en tanto que tienen la misma logica pueden
y deben cooperar entre si. Y tiene que ser la misma légica. porque la logica entendida como
teoria de la investigacion va no esta desvelando la estructura de la racionalidad como si esta
emergiera de una mente aislada de la experiencia humana, sino que es la logica del com-
portamiento humano. Lo que pone al descubierto es la estructura del comportamiento exi-
toso de los humanos, el modo ¢n que podemos comportarnos inteligentemente. Por eso la
teorfa de la investigacion es teoria de la accion. Cuando tenemos un problema podemos
reaccionar de muy diversas maneras, una de las cuales es fijar el problema. analizar los datos
como recursos u obstdculos, lanzar sugerencias de posibles soluciones. razonar acerca de
ellas y verificar sus consecuencias. Si lo hacemos asi hemos optado por actuar inteligente-
mente, por emplear el conocimiento que es aquel modo de actuacion que nos concede
mayor poder de prevision sobre las cosas. Saber es poder''. saber es prever, saber es saber
hacer, es saber como comportarse y como hay que actuar si lo que pretendemos es esto o
aquello y es la estructura de la investigacion puesta de manifiesto por las ciencias la que nos
lo ensena. Mediante el sentido comun nos adaptamos de forma prictica al medio, tratamos
de forma efectiva con €l. La c¢iencia no viene sino a liberar y aumentar las posibilidades de
nuestro trato eficaz con el medio. La clave de la continuidad entre ciencia v sentido comin
estriba en que Dewey ha entendido la 16gica como 16gica de la accion. como logica de la
experiencia. En cuanto tratamos a las formas logicas, a los objetos del pensamiento como
surgiendo de otro dmbito que no es la experiencia, tenemos ya la division entre lo percep-
tual y lo conceptual, entre lo tedrico y lo priclico, entre la ciencia y el sentido comiin, entre
lo cientifico y lo moral. Son estos dualismos los que Dewey logra vencer mediante la inter-
pretacion de la logica como logica de la accion v de la experiencia, como logica de la inves-
tigacion. Y ello a su vez es posible por entender que la investigacion no hace sino poner al
descubierto que la estructura de la inteligencia humana es la estructura del comportamien-
to eficaz ¢n nuestro trato con el medio.

' De hecho, en RP Dewey elogia a Bacon a quien considera como el gran precursor del pensamiento moder-
no y a su aforismo “Saber es Poder” como un criterio pragmatista. Claro que poder no significa poder sobre
los atros hombres sino sobre las fuerzas nawrales. Para la referencia a Bacon. ver RP, pp 63-73.



CAPITULO 5: INSTRUMENTALISMO VERSUS REALISMO E IDEALISMO

A lo largo de su obra Dewey expone su manera de entender la logica y el conoci-
miento en contraste con el idealismo v el realismo. De hecho, salvo la LTI, las otras dos
obras suyas que giran en torno a la [ogica, SIT y EE, estin escritas desde la contraposicion
con ambas interpretaciones del conocimiento. Y es en este contraste con idealistas y realis-
tas, racionalistas y empiristas, donde podemos apreciar mejor la posible novedad y origina-
lidad de su perspectiva, sus rasgos mas notables. Desde nuestro punto de vista, a lo largo
de las criticas que Dewey va realizando 4 unos y otros emerge siempre un trasfondo comtin,
un conjunto de supuestos que, aunque interpretado de distintos modos por realistas ¢ ide-
alistas, éstos comparten y al que Dewey opone la manera instrumentalista de interpretar el
conocimiento humano.

Dado ¢l punto de partida inicial neohegeliano de Dewey, se entiende que los SLT,
en tanto gue fue la primera formulacion consistente de la teoria instrumental del conoci-
miento, tenia que ser esbozada como una critica a la 16gica idealista, representada en este
escrito por Lotze. que era por lo demds, y a su juicio, la corriente en boga tanto en EEUU
como en Europa en los comienzos de siglo. Pero si inicialmente la preocupacion de Dewey
estaba en distanciarse del idealismo, con el paso del tiempo su problema va a radicar en guar-
dar las distancias con las posiciones realistas, en parte por la propia evolucion de su pensa-
miento vy en parte debido al mayor auge que en los dos primeros decenios de siglo van adqui-
riendo las posiciones realistas. De este modo, EEL surge del intento de responder a la mayor
presencia gue estaba adquiriendo el realismo, y en especial la filosofia analitica, con respec-
to a las cuales la posicidn del instrumentalismo no habia sido previamente delimitada. Como
tendremos ocasion de poner de manifiesto, Dewey juzga que, en verdad, idealismo y realis-
mo comparten los mismos errores, los mismos defeclos; esto es, pensar que hay una reali-
dad estructurada a priori, convertir en fijas y absolutas distinciones que son historicas y tem-
porales tanto en su origen como en su significado.

La critica realizada a la logica de Lotze en los SLT mezcla el andlisis que Dewey
hace de la falta de consistencia de sus argumentos, senalando incoherencias y paradojas
dentro de la misma, con las discrepancias que sostiene con el idealismo desde la perspecti-
va instrumental. A nosotros nos interesa aqui Unicamente destacar esto Gltimo, los aspectos
de la critica realizada por Dewey que ponen de manifiesto con mas claridad el lugar en el
que se instala su teoria. De entrada censura a Lotze ¢l que, a pesar de haber tenido en con-
sideracion la critica empirista que hace dependiente el pensamicnto de nuestra experiencia,
del mundo material suministrado por las impresiones, sigue considerando que el pensa-
miento estd constituido de manera independiente. Reconoce el caricter dependiente del
pensamiento, ¢l cardcter correlativo de forma y materia, pero sigue estimando irrelevante la
perspectiva genética, no permaneciendo lo suficientemente abierto al proceso por el que el
material se va constituyendo. El pensamiento moderno, y Lotze es para Dewcey un repre-
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sentante del tllimo estadio evolutivo de la lagica. ha realizado la mediacion entre la forma
y la materia del pensamiento llegando a asumir que no es posible 1a constitucion de una de
esas realidades de manera aislada o por separado. Pero lo que no encuentra Dewey en Lot-
ze, ni en la lagica de su tiempo, es ¢l reconocimiento de la génesis en ¢l proceso constitu-
yvente¢ de uno y otro, v la dependencia situacional, experiencial de la validez logica. Lotze
ve el origen histérico v genético de las formas del pensamiento pero, v siempre segin
Dewey, reniega del mismo cuando se trata de analizar 1a posible validez de dichas [ormas,
quedindose asi a medio camino, en un estadio intermedio de la evolucion de la teoria logi-
ca. Lo que Dewey pretende, frente a Lotze, ¢s realzar el caracter procesual, translormacio-
nal de la ldgica en tanto que inserta en la experiencia. De la misma forma que no hay datos
que estén dados de manera definitiva y fija, tampoco hay para Dewey formas logicas intem-
porales respecto de las cuales poder medir la adecuacion del significado de un dato. Las
formas logicas solo adquieren sentido para Dewey con relacion al problema al que respon-
den y del que emergen, no de manera independiente del mismo. Frente a las posiciones ide-
alistas Dewey pretende historificar ¢l pensamiento. temporalizar lo 1Ggico, hacerlo contex-
tual, relativo, contingente.

Es asi como podemos entender la objecion de Dewey al contenido y validez del
pensamiento en la forma en que lo entiende Lotze. En el apartado anterior va vimos como,
para Dewey, la validez y objetividad del pensamiento reflexivo vienen determinados por su
capacidad para transtormar una situacion indeterminada. Asi, para el instrumentalista el test
de validez del pensamicnto, lo mismo que su origen y constitucion, radican en una situa-
cidn que estd mds alld del mero pensamiento. El idealista, y Lotze con él, se enfrenta al pro-
blemu de que la validez del proceso de pensamiento depende de su propio producto. Pero
esto es para Dewey insuficiente. Supuestas las caracteristicas de completud y coherencia que
el idealista exige. todavia se pucde uno preguntar por la validez. Lotze se ve llevado enton-
ces a sostener una realidad externa contra la cual medir la coherencia. Pero, al haber esta-
blecido que las impresiones son cadticas e informes, las hace consecuentermente incapaces
de proporcionar criterio normativo alguno. Esto es, al partir de una separacion entre la rea-
lidad sensible v la funcion del pensamiento, llega, a la hora de examinar la validez de los
contenidos del pensamiento, a la misma paraddijica situacion.

En conclusién, despues de tanto maniobrar estamos donde empezamos: con dos
entidades separadas, una de significado pero no de existencia, la otra de existencia
pero no de significado, (SLT, MW 2:366)

Por otro lado, Lotze habia reconocido, en la linea del idealismo neohegeliano, ¢l
papel previo de ideas e impresiones constituidos, eso si, en buena medida, por el pensa-
miento. Pero al admitirlo asi no cae en la cuenta de que lo que antecede al pensamiento ¢s
el mundo irreflexivo, intereses no cognitivos de muy diversa indole que se encuentran ya
antes de que ¢l pensamiento se instituya. Ello desplaza al idealista “de una l6gica de la expe-
riencia como concretamente experimentada a una metafisica de una experiencia puramen-
te hipotética” (SLT, MW 2:332). La posicion de Dewcy es que lo antecedente del pensa-
miento no son las impresiones, ni las ideas, ni nada que pueda tener una existencia sepa-
rada. Dichas distinciones son siempre producto del pensamiento reflexivo, sélo surgen des-
pués de la reflexion. Lo antecedente es una totalidad prerreflexiva, una situacion que es ver-
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daderamente existente, que estd ahi de modo objetivo. La objetividad no reside en el darse
de una realidad aparte del sujeto, sino que la situacion existencial surge de la interaccion.
No hay sujeto y objeto, puesto que estos son determinaciones del pensamiento, sino una
totalidad situacional emergente que resulta ser inestable o problematica. La situacion es
social, estética, afectiva, ete. Lo prerreflexivo no quicre decir en Dewey carente de media-
ciones, sino lo que aiin no ha sido explicitamente manipulado por el pensar reflexivo, El
mismo pensamiento puede llegar a condicionar, parcialmente, esa situacion irrellexiva, pero
lo que Dewey niega, y el idealista afirma, es que lo constituya o que sea su caracteristica
mds definitoria, De ahf que los intereses formen parte de la situacion, de la totalidad de la
que emerge el pensamiento reflexivo:

Solo pretendo indicar que ¢l pensamiento tiene lugar en tal mundo, no despues de
un mundo de mera existencia; y que mientras la mas sistemitica reflexion que noso-
tros llamamaos ciencia organizada pueda decirse en algtin sentido que viene despues,
lo hace tras los intereses afectivos, artisticos, tecnoldgicos que han encontrado realiza-
cion, (SLT, MW 2:332)

Dewey completard esta linea de argumentacion anos mds tarde en EEL, intentando
resumir y hacer mds clara su posicion. De nuevo reconoce, como en SLT, que cfectivamen-
te el idealismo aprendié del empirismo la necesidad de contar con el material perceptual o
sensible, pero insiste en que seguia preso del mismo esquema de interpretacion del cono-
cimiento por el que el nicleo del problema consistia ¢n la conexion entre el pensamiento
logico y la percepcion sensible.

La critica entonces al idealismo es que ha hecho de la realidad algo transparente,
esto es, que ve pleno de significados los datos al integrarlos en una unidad que los recoge
y les da sentido. Con ello, pierde de vista el caracter no cognicional de la experiencia que
hemos visto antes. O de otro modo, no ve ¢l cardcter temporal v contextual de toda refle-
Xi6n, su referencia necesaria a la situacién que le da sentido. Ha partido de la divisién entre
significado y datos y sélo mediante una sintesis posterior quedan los datos absorbidos en
una unidad integradora. El problema del idealismo es que sigue pensando en un origen
aurénomo de la razén. Para Dewey el pensamiento no comienza desde una fuerza implici-
ta en la racionalidad que desea realizarse a si misma 4 través y en contra de las limitaciones
impuestas por la experiencia humana, con independencia de que piense que esa fuerza sur-
ge del individuo o que se realiza a través de él. Tampoco parte de una mente cuya natura-
leza y tarea es conocer. El punto de partida de todo pensamiento es, como vimos en el apar-
tado anterior, una situacion problemadtica. Al afirmarlo asi ha modificado el estatuto de la
razén puesto que lo ha hecho aterrizar en ¢l terreno de lo no cognitivo. Al senalar que la
experiencia precognitiva estaba condicionando el surgir de la reflexion, y respecto de la cual
es primaria, Dewey estd rechazando cualquier forma de idealismo. Rechaza fuerzas ocultas,
magicas, misteriosas o, en general, separadas de la experiencia, como punto de partida de
la explicacion del conocimiento. Por el contrario, la explicacion que ofrece el pragmatista
es naturalista, fruto de los mecanismos de adaptaciéon naturales.

Pero en los EEL, como ya hemos mencionado, la critica gira de manera principal
en torno al realismo. Para Deweyv éste, al tomar los datos de los sentidos como primitivos
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en vez de como resoluciones de expericncias previas para asegurar la evidencia, comete el
mismo crror que habia encontrado en el idealismo: el no reconocer el papel de lu inteli-
gencia en el desarrollo de nuevos significados v nuevos planes de accion. El realista ignora
ranto ¢l condicionamiento priacrico de lo dado, como la modificacion que sufre el objeto de
conocimiento al ser conocido, “El realismo comienza con aquellos objetos con los que la
ciencia finaliza” (EEL, MW 10:336). Puesto que estos son los objetos que han de ser cono-
cidos son, por tanto, desde esa perspectiva reales y verdaderos. Para ser conocidos han de
realizarse operaciones, experimentos, etc., pero todo ello, segun el realista. es irrelevante
para el objeto, siendo sélo significativo para el conocedor. La 16gica es pensada como una
ciencia de objetos reales y verdaderos al margen de cualquier proceso de conocerlos. "Dicho
brevemente, que nosotros conocemos las cosas como ellas son ¢n si mismas no haciéndo-
las constructos del pensamiento”™ (EEL, MW 10:338). De este modo, mirado desde el punto
de vista de la naturaleza de los objetos, el realista entiende que el pensamiento es un pre-
liminar psicologico irrelevante para las conclusiones. La tesis del instrumentalismo, por el
contrario, es que el pensamiento es instrumental al control del medio, un control efectuado
a través de actos que no serian realizados sin una situacion compleja previa, pero que. una
vez realizados, suponen una modificacion existencial en lo conocido. Visto asi. el instru-
mentalismo parcce al realista como una variante del idealismo, puesto que afirma que la
reflexion juega un papel, aunque parcial y no absoluro, al formar el objeto que constituye
el campo del conocimiento” (EEL, MW 10:338). Y el instrumentalista admite que la inteli-
gencia no es ociosa, que representa un papel activo, constructivo, creativo, no de mero con-
templador. Por otro lado, a diferencia del idealismo, el instrumentalista estima que la reor-
ganizacion efectuada por el pensamiento ¢s existencial. El pensamiento acaba ¢n experi-
mentos v ¢stos son modificaciones de la situacion fisica antecedente, Y en ello estriba la
diferencia con el realista que entiende que el proceso de obtencion del conocimiento es aje-
no al obhjeto conocido:

La consideracion decisiva entre instrumentalismo y realismo analitico ¢s si las ope-
raciones de experimentacion son 0 no necesarias para el conocimiento. La teoria ins-
trumental mantiene que lo e¢s; ¢l realismo analitico mantiene que incluso si ¢l pensa-
miento fuera esencial en obtener conocimicento (o en el aprendizaje), ello no tiene nada
que ver con el objeto conocido: que produce un cambio sélo en el que conoce, no ¢n
lo que tiene que ser conocido. (EEL, MW 10:339)

Ademiis, como vimos en la discusion que en SLT mantenia con el idealismo, el ins-
trumentalista mantiene que el objeto de conocimiento no esta nunca aislado, estd siempre
rodeado de elementos no cognitivos con los que forma una totalidad. Es esta misma tesis la
que le sirve ahora para la critica al realista. El que busca remedio para una enfermedad, o
el quimico en el laboratorio, tienen que ver con muchas mds cosas que con (érminos y pro-
posiciones puramente cognoscitivas. El aislamiento de lo cognitivo era hecho posible por el
realista solo bajo la asuncion de que lo conocido, el significado, permanece inmune a la acti-
vidad realizada por el conocedor. Pero, en la medida en que el factor ideacional depende
para su constitucion de un factor no cognitivo que le precede y condiciona, entonces no
podemos, si queremos ser ficles al proceso del conocimiento, deslindarlo de otros factores
sociales, afectivos, de apreciacion, gusto o disgusto, etc. El realista se equivoca al no ver “los
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datos como resultados de investigaciones previas y los significados como posibilidades de
lo que es significado por los datos dados™EEL. MW 10:340). En esta misma linea, Dewey
senala como los hdbitos o la tradicion bajo la que se halla el investigador, condiciona de
manera decisiva el proceso de investigacion, 1o que no ¢s un obstaculo sino una parte del
proceso mismo de la investigacion. Es en virtud de ciertos hibitos, de su pertenencia 4 una
cultura. por lo que interpreta de tal o cual manera los datos y no por la naturaleza de los
datos mismos:

El ha udquirido cicrtos hébitos en virtud de los que ciertas cualidades y sucesos
fisicos son mis gue fisicos, en virtud de lo gue son signos o indicaciones de algo mis,

Por el otro lado, este algo mas no es algo fisicamente presente: es una serie de
acontecimientos que todavia fienen que suceder. Es sugerido por lo que es dado pero
no es parte de lo dado. (EEL, MW 10:340)

Con un lenguaje probablemente poco adecuado, o quizas insuficientemente cla-
borado, Dewey estd anticipando muchas de las ideas que los historiadores de la ciencia
vendrian a concluir algin tiempo después. Dewey insiste siempre en Cstos temas en con-
siderar que lo que no se tiene ¢n cuenta s el factor temporal. La relacién entre conocedor
y conocido forma parte siempre de un proceso en el que cada instante estd condicionado
por ¢l pasado, en tanto que suministra la clave y ¢l significado, y por el fururo, puesto que
las ideaciones son proyecciones de resultados en funcion de la situacion dada.

La critica al aislamiento del factor cognitivo es también la que le sirve de base para
las consideraciones que Dewey dirige al atomismo 16gico en ¢l apartado quinto de los EEL"
Alli arremete contra la idea de que hay elementos irreductibles, elementos dltimos de la rea-
lidad a parir de los cuales explicar el proceso de conocimiento. El rechazo de Dewey par-
te de una posicién explicitamente realista. Alirma que existen elementos previos al proceso
cognoscitivo, sdlo que para Dewey ese hecho no es del todo significativo. Acuerda con la
posicion realista que, efectivamente, el pensamiento lo que desvela son realidades que de
algiin modo estan ahi. Dewey lo ejemplifica comparindolo con el hierro en estado bruto y
su relacién con el hierro obtenido y el proceso de manufacturado, que representan en este
simil el objetivo y objeto del conocimiento (EEL, MW 10: 341). Pues bien, los elementos
atomicos, el producto del andlisis estd ahi como el hierro. Lo que Dewey niega es que tuvie-
ra el significado que tiene antes de entrar en la situacion, en la investigacion, que tuviera el
valor como signo que riene en el proceso de reflexién. Mas aidn, que cstuviera en lo previo
con los mismos caracteres que después de entrar en el proceso de investigacion. Desde lue-
g0, no estaba aislado del resto de los factores v solo es expuesto de manera independiente
en aras del factor funcional que juega como signo para la consecucion de la finalidad per-
seguida. [l andlisis, en tanto que tal anilisis. no es falso ni falsificador siempre que sea efec-

Aunque de manera mas concisa. Dewey habia formulado en términos similares o parecidos previamente esta
critica en “1s Logic A Dualistic Science™ (EW 3:73-82). Alli. ataca lo que de la mano de Venn denomina pun-
o de vista altabético del universo, esto es, “la idea de que los objetos vienen a nosolros n fuertemente dis-
criminacos y separados unos de otros que uno pueda ser representado por A, otro por B, v asi sucesiva-
mente” (p 78). Posteriormente ea ¢l capitulo septimo de QC Dewey reilerard lTa misma critica al atomismo
logico.



tuado dentro de una situacion que lo controla. La falacia es ignorar el elemento contextual,
Para el instrumentalista

Los resultados de la abstraccion y el andlisis son perfectamente reales: pero cllos
son reales, como cualquier cosa, donde lo son: ¢s decir, en alguna coexistencia parti-
cular en la situacion donde ellos se originan y operan. (EEL, MW 10:343)

Lo que pretende poner de relieve es que la reflexion es un “acontecimiento como
el de una tormenta o el crecimiento de una planta” (EEL, MW 10:343) v que, por tanto, for-
ma parte del medio teniendo caracteres cxistenciales especificos. Es para el control de la
funcién evidencial para lo que existen elementos simples, independientes, irreductibles.
Ellos ciertamente estan alli, pero en la misma medida en que los lingotes de metal preexis-
ten en la mina en tanto gue lingotes. No es, pues, ninguna réplica al instrumentalista sena-
lar que los elementos simples estan alli antes del andlisis o la abstraccion. Desde luego que
estdn alli y el instrumentalista lo afirma. Pero llama la atencion que en todo caso coexisten
alli con elementos no inferenciales y gue no existen previamente en tanto que signos, Dos
son, por tanto, las criticas que senala.

Por un lado, los rasgos o propiedades que los elementos simples poseen como sig-
no deben ser referidos exclusivamente a la situacion reflexiva. Y deben poseer algin carac-
ter como signo, puesto que si no cualquier otro objeto del pensamiento podria igualmente
ser utilizado como evidencia,

Por otro lado, aunque preexisten no lo hacen con los mismos caracteres de homoge-
neidad y exclusividad que adquieren al entrar dentro de la situacion, de la misma manera que
el hierro lo estd en las rocas de las montanas. Alli no existe en la misma aislada simplicidad.

En definitiva, lo que Dewey estd senalindole al atomismo logico es que el conoci-
miento es holistico, que las separaciones son realizadas para obtener un mayor control en
el proceso de determinacién de los resultados deseados, pero que no tiene existencia por
si mismo, sino s6lo e¢n ¢l seno de la situacion en que emergen. Lo que estd cuestionanco es
la distincion entre analisis y siniesis, entre verdades logicas y cuestiones de hecho®. 1a tesis
de Dewey es que no hay realidades independientes, aparte, que no hay elementos irreduc-
tibles, por si y en si mismo. En todo caso, cicrtamente, hay cualidades ultimas de las cosas
pero estas son siempre relacionales y situacionales, no las poseen las cosas por si mismas.

El balance de las criticas contenidas ¢n SLT y EEL a realismo e idealismo es que
ambas concuerdan en un mismo punto. Idealismo y realismo, a pesar de su aparente opo-
sicion, coinciden en sefnalar que hay algo inmediato en el proceso de conocimiento. El ins-

* Por surprendente que parczca Dewey habia va establecido la critica al posilivismo logico que luego se ha
extendido de la mano de W.V.0, Quine. La lesis con la que comienza el celebrado anmiculo “Dos Dogmas
del Empirismo” v gue podriamos ficilmente confundir con un parrafo del propio Dewey, habia sido ya anti-
cipadn ¢n sesenta 4nos:

El empirisimo moderno ha sido en gran parte condicionado por dos dogmas. Uno de ellos es
la creencia en ciena distincion fundamenral entre verdades que son analiticas, basadas en signifi-
caciones, con independencia de consideraciones Ficticas, y verdades que son sintéticas, basadas
en los hechos. El otro dogma es el deductivismo, la creencia en que todo enunciado gue tenga
scentido s equivalente a alguna construccion l6gica basada en términos que refieren a la expe-
riencia inmediata. (Quine, 1962, p 50}
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trumentalista, por su parte. en cuanto que niega la posibilidad de un conocimiento que pue-
cla ser inmediato, se halla igualmente en oposicion frente a unos v otros. Para ¢l idealista la
inmediatcz estd en la captacidn por la razon de los principios altimos de caricter universul.
Para el realista en las cualidades sensibles conocidas en la percepcion sensorial. Aunque con
diferentes matices todas las teorias logicas coinciden en partir de algiin (o algunos) ele-
mentos inmediatos. Sin embargo, si atlendemos a la estructura de la investigacion tal v como
fue formulada en el apartado anterior llegaremos “a la conclusion de que todo conocimicen-
to, en su caracter de asercion fundada, supone una mediacién”™ (LTI p 160). Lo que a Dewey
le molesta de la tesis de la inmediatez del conocimicnto es que niega el papel genuinamente
creativo y transformador de la inteligencia. En QC Dewey senala los tres defectos que, a su
juicio, comparten todas las teorias que. suponen la inmediatez del conocimiento:

La primera diferencia es que las teorias tradicionales hacen de todo conocimiento
reflexivo un caso de reconocimiento que se remite a una forma anterior, mds cierta, de
conocimientn, La segunda es que no hay lugar para un genuino descubrimiento, o
novedad creativa. El tercer punto concierne al caracter dogmatico de la suposicion refe-
rente 4 1o inmediatamente conocido, en contraste con el caricter experimentalmente
probado del objeto conocido como consecuencia de la reflexion. (QC, LW 4:146)

Dewey estd intentando pensar la inteligencia ¢n ¢l seno de la accion, pero al hacer-
lo asi, lejos de subyugar o de someter a la inteligencia, esta intentando liberarla, conceder-
le verdadero poder ¢ importuncia. y esto significa entenderla como un poder capaz de trans-
formar, de modelar y de reconstruir la experiencia. La tesis de la inmediatez en ¢l conoci-
miento, por el contrario, supone que la reflexiéon no ¢s originaria, que se mide por su ade-
cuacién a una realidad que la precede. Quicnes han negado verdadero valor a la inteligen-
cia han sido las demds teorias que, de un modo u otro, al separar razon y experiencia, han
sometido al pensamiento reflexivo a una realidad previa a la que se tiene que acomodar.
Como vimos ¢n el capitulo tercero, esta era la critica que Dewey sostenia tanto 4 raciona-
lismo como empirismo. Como demuestra en "Experience and Objective Idealism™, Dewey
entiende que tanto racionalismo como empirismo son, en realidad, formas del idealismo. En
este articulo, en el que salda su particular ajuste de cuentas con ¢l idealismo, Dewey dis-
tingue tres episodios histéricos en los que han emergido distintas maneras de entender la
experiencia v su relaciéon con la razon: el idealismo trascendental kantiano, el idealismo
fenoménico de Locke y Hume y el idealismo objetivo del periodo clasico. No nos interesa
ahora la critica pormenorizada que Dewey dirige contra cada una de esas formas de idea-
lismo. pero si subrayar aquellos aspectos que nos permiten ver mas claro su propio pensa-
micnto. Asi, respecto del mundo griego ya tuvimos ocasion de senalar la admiracion de
Dewey por la filosolia antigua en cuanto que en ella aparecen vinculadas las cuestiones de
verdad y bien. Su gran objecion es que perdieron de vista la posibilidad que la inteligencia
tiene de modificar objetivamente la experiencia mediante su control v guia. Y esto ¢s justa-
mente lo que Dewey reclama del idealismo. el reconocimiento del papel prictico y moral

* Este ariculo es del ano 1906, csto es. todavia en el seno de su disputa con el idealismo. MW 3:125-144



de la inteligencia, su eficacia en la accion. Por ¢l contrario, el idealismo subjetivo atin cuan-
do parece haber reconocido en mayor medida el poder configurador del sujeto. ha perdido
de vista el contexto existencial y objetivo en el que se desenvuelve el pensamiento’

Por ello, pese a que Dewey recupera del idealismo su dimension prictica, siem-
pre s¢ reclamé mas cercano a las posiciones realistas que a las idealistas. De ahi que que-
pa preguntarse ahora como y hasta qué punto Dewey acepta en algo la posicion realista,
Rechaza del realismo lo que este tiene en comun con el idealismo y la concepeion pasiva
de las ideas y la mente en el conocimiento. Lo que le atrae del realismo y le hace sentirse
mds cerca de €] que del idealista ¢s su entronque con la vision ingenua, natural, del hom-
bre comin, con la vision ordinaria del conocimiento. Es esta relacion con el realismo la
que Dewey analiza en “Brief Studies in Realism”. Para ello distingue entre ¢l “realista inge-
nuo” (naive realism), que representa su propia posicion, v el otro tipo de realismo al que
denomina “realismo presentativo” (realism presentative). Para ¢l realista presentativo toda
percepeion es un caso de conocimiento, para el realista ingenuo un evento natural mds.
Dewey pone ei ejemplo de la disociacién establecida entre la luz vista y la estrella astro-
nomica, de manera que el primero es juzgado como un acto mental y el segundo fisico.
Segiin Dewey en cuanto interpretamos el objeto de percepcion como un caso de conoci-
miento estamos abocados a entrar en el sendero del idealismo al plantearse el problema
del contraste entre la estrella “real”, la astronémica. y la luz percibida, de modo que la
estrefla real es la causa de la percibida, siendo asi que no es conocida en tanto que tal en
la percepcion. El punto de vista del realista ingenuo es bastante distinto:

La estrella astrondmica es un objeto real, pero no “el” objeto real; la luz visible es
otro objeto real encontrado cuando ¢l conocimiento sobreviene. es algo que ocurre en
un proceso continuo con la estrella. Puesto que la luz vista es un evento dentro de un
proceso continuo, no hay punto de visa desde el cual su “reatidad” contrasia con la
de la estrella. (MW 6:106)

El problema no estd en diferenciar entre la luz visible v la estrella sino en conside-
rarla, no una relacion de acontecimientos naturales, sino una diferencia entre un objeto
como causa de conocimiento ¥ un objeto conocido, y por ello con relacion a la mente. Asi,

Las mismas cosas que. desde el punto de vista de la percepcion como un evento
natural, son condiciones que cuentan para su ocurrencia, son. desde el punto de vista
de la percepcion, como un caso de conocimiento, parte del objeto que, si el conoci-
miento tiene que ser vilido, deberia ser conocido, pero no lo es. (MW 6:107)

Es la distincion entre el objeto real y el objeto percibido la que fundamenta la posi-
cion idealista, v la que pone en dificultades argumentativas al realista presentativo. Este se
halla en la dificil posicion de mantener que la percepeion es una fuente del conocimiento

" Es este caracter del idealismo al que se refiere en ol capitulo 1T de RP. AllL Dewey senala también la exis-
tencia de distintos idealismos, y al hablar del idealismo moderno. o juzga como un idealismo epistemold
gico. frente al idealismo cosmico y metalisico de la época antigua v medieval. Al idealismo moderno o con-
siddera como und etapa de transicion,,
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y al mismo tiempo que es una forma menos vilida de conocimiento que otro modo indi-
recto del mismo: la inferencia extraida a partir de él. En el ¢jemplo mencionado, la estrella
determinada por cilculos a partir de datos seria mds real que la percepcion luminica de la
misma. En definitiva, la diferencia entre el realista presentativo y el realista ingenuo es que
el dlimo concibe las percepeiones como un evento natural, como una forma de transaccion
entre organismo y medio, mientras que el realista presentativo lo examina como un caso de
conocimiento. .

Al establecer Dewey como eje de la critica la consideracion por parte del realista
presentativo de toda percepcion como un caso de conocimiento lo estd situando, una vez
mds, en el mismo terreno que el idealista. De hecho, Dewey estima que siempre que se
interprete la percepcidon como und cueslion cognitiva se estd abriendo las puertas a una
interpretacion idealista. La critica lo es entonces al marco epistemologico, cuya raiz descan-
sa en la susodicha interpretacion de la percepcion por la que esta ticne que ser tratada como
un caso de presentacion a un conocedor. La disciplina de la epistemologia es entonces inc-
vitable, y la relacién entre el yo conocedor, en general, v ¢l mundo, se transforma en el pro-
blema central de la misma. Surge asi la cuestion relativa a la posibilidad, natwraleza y exten-
sion del conocimiento en general. La tesis de Dewey entonces es que sobre la suposicion
de la ubicuidad y exhaustividad del conocimiento con relacion al yo. no hay mis que una
diferencia verbal entre realismo (entendido éste de manera presentativa) e idealismo. Ambos
comparten la premisa comin de sostener la ubicuidad del conocimiento, toda relacion entre
un yo y un mundo es una relacion de conocimiento, y la exhaustividad, que ¢l conocimiento
agota todo cuanto podemos decir sobre ¢l yo o el mundo.

Lo que se desea demostrar es que la relacion de un conocedor a un conocido no
es una relaciéon que puede ser inteligible cuando se la entiende de manera ubicua y homo-
génea, Dewey pone un ejemplo (MW 6:115) que aclara el debate que interminablemente
se produce entre idealistas y realistas: supongamos que lda Gnica relacion entre un orga-
nismo y su medio es la de comer, y la del medio al organismo de ser comida, cosas para
comer. La relacion entonces s exhaustiva. Pero esto no indica dos términos, sino uno.
Comer alimento y alimento siendo comido son dos nombres para una misma situacion.
¢No seria absurdo discutir la relacion entre comer y comida? Supuesto que. ain asi, se dé
dicha discusion, se divide el mundo en dos campos: los comeristas —eaterists— y los comi-
distas —foodists—". El comerista, -idealista- en la comparacion de Dewey, sostiene que nin-
glin objeto existe si no es con relacién a la comida. Cada cosa que existe estd constituida
en tanto que tal por su relacion con Ja comida. Aunque existen diversas ciencias al res-
pecto, habria una que trata de su naturaleza, la comiologia —“eatology™ que trata de la
naturaleza, posibilidades y limites de comer comida, y del significado de la comida por
tanto. El realista -comidista- sostiene que si es posible una relacion uniforme con la comi-
da es porque esta estd constituida en tanto que tal con independencia del comedor v del
comer. lLa comida tiene una existencia independiente por si misma y denegar su existen-
cia es denegar la posibilidad de comer. Esta discusion entre el idealista y el realista no tie-
ne final.

' Fn general, la relacion entre ear —cater— caterist y su contrapartida food-foodist parece mis Ficil de estable-
cer que su raduccion en castellano. que parece sonar algo peor al tener el verbo y su objeto L misima raiz.
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El idealista dice: ~1oda filosofia pretende ser conocimiento, conocimiento de obje-
tos; todo conocimiento implica relacion a la mente: por ello cada objeto con el que tra-
ta la filosofia es un objeto-en- relacion-a-la-mente”. El realista dice: “ser una mente es
ser un conocedor; ser un conocedor es ser un conocedor de objetos. Sin los abjetos
para ser conocidos, mente y conocedor no significa nada”™. (MW G:116)

Para ambos la relacion conocedor-conocido es exhaustiva y exclusiva. Pero con ello
dejan de reconocer el cardcter fundamental de la experiencia humana, De la misma mane-
ra que no hay comprador sin vendedor y que, en cualquier caso, ademds de comprador o
vendedor se es muchas otras cosas, miembro de una asociacion, partidario de un ¢lub de
futhol, votante, etc., es bastante claro, sobre ¢l ejemplo puesto mas arriba que ¢l organismo
¢s algo mis que comer, o dlgo con relacion a la comida. Incluso con las cosas que son comi-
das el organismo es algo mids que su comedor; es su cultivador, mantenedor, ctc. Pues bien,
lo mismo puede ser dicho de la relacién conocedor-conocido. Si bien uno conoce, uno es
mucho mas y diferente que un conocedor de objetos, Hay muchos hechos que apoyan la
exigencia de que el conocimiento es una conexion de cosas que depende de otra mds pri-

maria y fundamental conexion. Algunos de estos hechos son los siguientes:

1.-

2.-

3.
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Respecto del yo y la percepcion habria que decir que

Serfa mucho més correcto decir que un yo estd contenido en una percepcion que
una percepcion estd presente a un yo. Es decir, el organismo estd envuello en la ocu-
rrencia de la percepeion en la misma medida que el hidrégeno esta envuelto en el
suceder -producir- del agua. (MW 6: 119)

De la misma manera careceria de sentido que para la formacion del agna dijéra-
mos que el hidrogeno se presenta al oxigeno.

Referente a la percepcion, los hdbitos se introducen en la constitucion de la situa-
cion: ellos son “en” y “de” ella. Baste recordar aqui lo ya mencionado acerca de que la
percepcion supone a inclusion del yo y del medio. Dewey niega el dualismo de supo-
ner dos realidades previas, sujeto v objeto, que posteriormente se relacionan. La envol-
tura del sujeto, que supone la negacion del realismo presentativo, es el implicarse en
ia percepcion el sujeto con sus hdbitos, su modalidad individual. De ahi que cada per-
cepcion sea nica, puesto que su caracteristica es siempre situacional. Ello no implica
subjetivismo porque para Dewey cada relacion es una relacién natural. Por eso dice:

Existe una dnica relacion entre el yo y las cosas, pero no es unica en que ¢s towal-
mente mcomparable con toda relacion natural entre acontecimientos, sino en el senti-
do de ser distintivo o ser la relacion que es. (MW 6: 120)

Las cosas que son conocidas, son primariamente no objetos de conciencia, sino causas
de bienestar y sufrimiento, de medios u obsticulos, y el organismo ¢s un agente-pacien-

te, sufridor-disfrutador.

La relacion conocedor-conocido no es sino un caso especial de la relacion agente -
paciente, sufridor- disfrutado. en la cual se basa aquélla. En cualquier caso, el significa-
do de esa relacion es moral, al ser una empresa deliberada y responsable del vo. Asi.



Dewey senala que la relacion primaria con el mundo es una relacion estimativa, valora-
tiva, Lu relacion de conocimiento es una relacion secundaria respecto de ta relacion pric-
tica, moral y estética con el mundo. Antes estamos en relacion de aprecio, rechazo, desa-
sosiego y solo posteriormente podemos hablar, y justamente en la medida en que esta
relacion anterior lo ha impuesto o lo ha requerido. de relacion cognoscitiva.

De esta manera llegamos g esa raiz comdn que racionalistas y empiristas com-
parten: el juicio sumario de Dewey es que ambos son intelectualistas. Lo son porque
consideran que toda percepcién es una forma de conocimiento. Al hacerlo asi caen en
el dualismo, bien a la manera realista de tener que distinguir lo aparente del objeto real,
el significado de la existencia, bien en el idealismo, que no es sino un paso mas en la
misma direccion al renegar de toda existencia no significativa, al quedarse Unicamente
con el aspecto del significado. El dualismo es fruto del intelectualismo por el que se fun-
da la interpretacion epistemolégica del conocimiento. En cuanto acabamos con la tesis
de la inmediatez en el conocimiento que racionalismo y empirismo compartian, en cuan-
to dejamos de interpretar que los datos no son objetos del conocimiento sino instru-
mentalidades. cosas por las cuales nosotros conocemos mds que cosas conocidas, el
dualismo epistemologico v la metafisica que lo acompana se deshace. Es por la mancha
de color por lo que sabemos que se trata de una c¢élula o por lo que indica el mercurio
es por lo que sabemos de la lluvia, ete. Para el instrumentalista la mesa no es un obje-
to de conocimiento sino un medio para llegar a la conclusion ¢n la que consiste el real
objeto del conocimiento. “Las sensaciones. imdgenes del idealista no son sino las mesas,
madera del realista”, Frente a los dualismos implicitos en ¢l intelectualismo, Dewey quie-
re recuperar la dimension de continuidad en el conocimiento. De ahi que califique su
posicion de “realismo ingenuo”. Al hacerlo asi lo que quicre es senalar la continuidad
de la perspectiva instrumentalista con la del “sentido comiin”, con la del “hombre sen-
cillo”. Este no hace de su relacion con el mundo una relacion cognoscitiva. Su interés
es otro:

El hombre sencillo. seguramente, no considera los ruidos escuchados, las luces vis-
tas, etc., como cxistencias mentales; pero tampoco las considera como cosas conoci-
das. Que ellos solo son cosas es valido para €l... Yo quiero decir que su actitud hacia
estas cosas ni implica que se relaciona con cllas como alguien que las conoce. El estd
en la actitud de apreciar o despreciar, de hacer o rechazar, (MW 6: 108)

La manera epistemologica de entender ¢l conocimiento contrasta fuertemente con
el significado de este término en el uso del lenguaje y del sentido comun. en el que pode-
mos registrar diversas acepciones, pero todas ellas lejanas, de "una presentacion de cual-
quier y cada cosa a un conocedor”. Deweyv quiere recoger acepciones sobre el conocimiento
del sentido comiin que le son validas para una interpretacion general con la que mostrar la
continuidad entre la interpretacion instrumentalista y la que se halla instalada en el sentido
comun:

En su sentido practico, se utiliza como equivalente de “saber como”, de capacidad
o hahilidad que envuelve tal familiaridad con cosas y personas como para capacitarle
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a uno a anticipar como se comportan bajo ciertas condiciones, y actuar en conformi-
dad. (MW 6; 112).

El texto es importante puesto que nos indica el nuevo lugar que Dewey asigna al
conocimiento. Se trata aqui sobre todo de gue saber es “saber hacer” y esto significa la capa-
cidad de anticipar el comportamiento de las personas y de las cosas, de manera que pueda
uno actuar conforme a ello, En esta caracterizacion aparece claro que Dewey estd situando
el conocimiento en el dmbito del comportamiento, de la accion que tiene en cuenta las res-
puestas de personas y cosas, esto es, en la terminologia de Dewey, que anticipa conse-
cuencias y actia en funcion de dicha anticipacién. En el uso cotidiano, conocer significa
saber cémo actuar frente a las cosas y personas contando con las posibles reacciones de
ellas, y esto es valido tanto para nuestro trato con las cosas como con las personas. El saber
del mecinico o del fontanero es, en su estructura, similar al del cientifico en el laboratorio
o al del que sabe comportarse y desenvolverse en el ambito de lo social. El saber ya no esta
ligado al saber tedrico o contemplativo, puesto que no hay realidad cognoscitiva anterior al
proceso mismo de investigacion, Saber es, ahora, saber hacer, esto es, un saber transforma-
dor, configurador de las situaciones, del mundo fisico y social.

En definitiva, el origen ultimo de las criticas tanto a realistas como a idealistas es el
mismo: la falta de reconocimiento de la inteligencia como saber transformador. Es desde la
concepcion de la inteligencia como un saber “en”, “de” y “para” la accion, desde donde
Dewey rechaza todo el marco epistemoldgico tradicional y la interpretacion teoreticista del
conocimiento, en la que incluye por igual a realistas ¢ idealistas, a racionalistas y empiris-
tas. Unos y otros no han reconocido el papel de la inteligencia en la experiencia, su capa-
cidad de interpretar lo dado como datos para la transformacién objetiva de las situaciones.
La inteligencia transforma la accién en curso dirigiéndola hacia objetivos pretendidos. Saber
es saber hacer, reformar objetivamente la existencia. Mientras que, hasta ahora, los distintos
realismos no han hecho sino consagrar lo que va esta, el idealismo ha representado la falta
de cuidado, de atencién a los materiales existenciales. La critica de ambas es a la vez el reco-
nocimiento de algo en ambos:

Nos sentimos orgullosos de ser realistas, deseando un conocimiento bruto de los
hechos, y ansiosos de comprender los significados de la vida. Estamos orgullosos del
idealismo prictico, tenemos fe en las posibilidades de lo todavia no realizado, en que-
rer hacer sacrificios para su realizacién. (NRP, MW 10:48)

El instrumentalista reclama para si, en ultima instancia, elementos idealistas y rea-
listas. Se proclama a si mismo como un “idealista prictico”, en lo que supone de reconoci-
miento de la capacidad transformadora de la inteligencia, y un realista ingenuo, al admitir
la existencia objetiva de una realidad plural e inmanente. Esta admision coincide también en
un punto que ya ha sido senalado, pero del que es conveniente precisar algo mas. Y es que
el instrumentalista se reclama a si mismo como un antiintelectualista, pero su antiintelec-
tualismo difiere de la manera en que este mismo término ha sido usado en otras ocasiones;
asi por el empirista, vitalista, etc. Su antiintelectualismo no lo ¢s por la afirmacion de que
haya formas superiores no légicas o no racionales de trato con la realidad, no lo es por
declarar las intuiciones, sensaciones o voluntad como formas superiores frente al intelecto



v la logica. Frente a lo que esas formas de antiintelectualismo apuntan, para Dewey el vicio
del intelectualismo no es haber sobrevalorado el papel del intelecto sino haberlo descon-
textualizado, abstraido, haberlo aislado y sustantivizado”. Como en tantas otras ocasiones
hemos puesto de manifiesto, lo que denuncia Dewey ¢s haber convertido algo temporal
funcional en algo fjo v permanente, haberle dado existencia por si mismo.

En conclusion, realismo ¢ idealismo yerran al partir de la inmediarez del conoci-
miento, al interpretar toda percepcion como un caso de conocimicento. Esto ha conllevado
la separacion entre ¢l objeto aparente vy el real, entre lo fenoménico y lo nouménico, entre
el conocedor v lo conocido, tratando todo conocimiento como un problema epistemologi-
co, como un problema de la relacién entre yo y mundo. La critica lo es a una interpretacion
epistemologica del conocimiento frente a la que Dewey se fuerza por mostrar la envoltura
de organismo v medio, la continuidad de lo aparente y lo real. Y Dewey lo logra mostran-
do que nuestra relacién cognoscitiva con el medio es sccundaria, instrumental o funcional,
que el conocimiento tiene su origen, naturaleza y funcion en la expericncia. y ésta es pri-
mariamente precognoscitiva, Pudiera parecer que en ese esfuerzo por llamar la atencion del
clemento precognitivo, de la primacia de nuestra relacion afectiva, emocional, prictica con
el mundo Dewey esté negando valor al conocimiento, esté reduciendo su importancia,
minusvalorando su situacion dentro de la vida humana. Pero se trat justamente de lo con-
trario, puesto que ¢l problema no era el del valor asignado al conocimiento. El defecto inte-
lectualista reside en haberlo desligado del contexto o de la situacion de la que emerge. De
lo que se trata es de reconocer la importancia del papel de la inteligencia, su capacidad mol-
deadora, transformadora. Quienes si han minusvalorado la importancia y el papel de la inte-
ligencia han sido realistas e idealistas. empiristas y racionalistas, puesto que han supuesto
de un modo u otro que la tarea de la inteligencia es acoplarse a una realidad que de algu-
na forma estaba establecida antes de que su trabajo comenzara. Asignarle importancia a la
inteligencia, reconsiderar su verdadero valor es situarla en medio de la accion humana para
mostrar que su trabajo no es el de desvelar algo que estd ahi sino el de construir con los
materiales con los que se cuenta la mejor de las situaciones posibles,
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CAPITULO 6: EL LUGAR DE LOS VALORES EN LA INVESTIGACION

Dos consideraciones ponen de manifiesto la necesidad de analizar el lugar de los
valores en la teorfa de la investigacion de Dewey. De un lado, ya desde el comienzo de
nuestro trabajo sefalamos que la tarea que Dewey se planteaba era la de la superacion de
los distintos dualismos que han constituido histéricamente a la cultura occidental. Habien-
do mostrado en esta segunda parte como Dewey se deshacia de la division entre concien-
cia y cuerpo, interno y externo, teoria y prictica, mediante una reformulacion del conoci-
miento ¥ de la inteligencia en términos de¢ una teoria de la accidén, ain queda por abordar
el dualismo en el que quedan reflejadas todas las otras escisiones v cuya eliminacion juz-
gaba como la tarea urgente que nuestra ¢poca debia emprender; esto es, la separacion entre
ciencia y moral. Por otro lado, si en esta segunda parte ]J}Ilemos estado mostrando ¢6mo
Dewey elabora una nueva ldégica que entiende la investigacion como una exposicion del
modelo de accion inteligente, es obviamente necesario determinar la relacion entre esta
accion inteligente y los valores. Ya esbozamos algo de la posicién de Dewey sobre ello en
el capitulo tercero, cuando senalamos el caracter indisolublemente social v moral de la inte-
ligencia, pero se hace necesaria ahora una consideracion mas detenida de los valores una
vez expuesta la estructura de la accion.

El problema es el de establecer si v hasta qué punto son aplicables los procedi-
mientos v ¢l método de las ciencias naturales al campo de los valores o, mas en general. cudl
es la relacion existente entre ciencia y moral', En “Logical Conditions of Scientific Treatment
of Morality” Dewey comienza por abordar esta cuestion distinguiendo dos significados dife-
rentes del término cientifico. De un lado como “cuerpo de conocimientos sistematizados” ¥
de otro como “el método por el que los hechos son obtenidos™. Dewey pone todo ¢l acen-
to en la segunda de las acepciones de la cual deriva, en todo caso, la primera. Desde este
punto de vista. el acto de juzgar resulta no ser independiente y separado, sino un sistema
relacionado dentro del cual cada afirmacion lleva a otras. Cientifico es usado como un medio
para establecer un orden de juicios tal que cada uno de ellos se usa para determinar los otros
juicios, asegurindose asi el control de su formacion. Esta concepcion de lo cientifico pone
todo el énfasis sobre la logica de la investigacion mds que sobre los resultados obtenidos
por dicho proceso. Dewey entiende que cuando se tiene esto en cuenta muchas de las obje-
ciones que usualmente se presentan a un tratamicnto cientifico de la moralidad desapare-
cen. Por ¢l contrario, la idea de que lo que se pretende es una reduccion fisicalista de los

+ Al igual que ocurria también con Ia 16gica, los escritos de Dewey sobre valores y ética se extienden a lo lar-
go de su obri. En esle capitule no pretendemos un andlisis exhaustivo de todos los aspectos de su teoria
ética, sino tan solo delimitar el papel que juega en la constitucion de fa inteligencia v de la accion inteli-
gente, el lugar que los valores poseen en la invesligacion.



valores proviene de interpretar la ciencia como un campo de conocimientos. Dewey quie-
re dejar claro que la bisqueda de la continuidad enrtre ciencia v moral no va por el cami-
no de la reduccion de esta a aquella. Ciertamente, cuando se interpreta la ciencia como un
conjunto de conocimientos. el que nos es mds familiar es el de las ciencias fisicas, de ahi
que

..de la impresion de que lo que es buscado es la reduccion de los asuntos de la
conducta a formas fisicas o casi matemdlticas. Sin embargo, lo que se pretende es la
analogia con ¢l método de investigacion. no con el producto final.. El punto de vista
expresado rechaza cualquier esfuerzo por reducir los asuntos de la conducta a formas
comparables con las de la ciencia fisica. Pero. también expresamente proclama una
identidad de procedimiento logico en los dos casos. (MW 3:4-3)

Es en el procedimiento, en la manera de actuar donde Dewey encuentra la simila-
ridad, la analogia. Pero antes de proceder a la identificacion de esta estructura comiin pre-
tende eliminar los obsticulos lo6gicos y las objeciones, por lo demds ampliamente extendi-
das, que se suelen presentar 4 un tratamiento cientifico v sistemitico de la moralidad. La dis-
paridad entre lo €tico y lo cientifico adquiere una gran variedad de formas. Para unos, los
juicios €ticos son inmediatos e intuitivos por lo que no son susceptibles de ser rectificados
intelectualmente, no dependen, por tanto. de la razon o al menos no de la misma razén o
conciencia que se ocupa de las cuestiones relacionadas con la ciencia. Para otros, el juicio
cientifico estd originado en el principio de causacién, mientras que lo moral trata con fines
o ideales; la ciencia trata sobre “lo que es” mientras que la moral trata sobre “el deber ser”.
O de otro modo, mientras que la ciencia trata de acontecimientos que suceden en el espa-
cio y en el tiempo, la moral trata de trascender toda experiencia v por ello estd instalada ¢n
el reino de la libertad donde ningtin control intelectual es posible.

Dewey reduce todas estas disparidades a dos antinomias: la separacién entre lo uni-
versal y lo individual de un lado y la separacién entre lo intelectual y lo prictico de otro.
Mas aln, para un tratamicnto global de las escisiones que hacen imposible el control logi-
co de los juicios morales, Dewey las reduce a una:

Las afirmaciones cientificas se refieren a las condiciones y relaciones genéricas que,
por ello, son capaces de constituir afirinaciones completas y objetivas, Los juicios €ti-
cos se refieren a un acto individual que, por su misma naturaleza, trasciende las afir-
maciones objetivas. El lundamento de la separacion ¢s que el juicio cientifico ¢s uni-
versal, y por ello incapaz de relacionar actos, mientras que la moral es categorica, v
por esto individual y referida a actos, (MW 3:7)

En primer lugar, es necesario deshacer la idea de que los juicios cientificos tratan
con contenidos que tienen una naturaleza universal, que no tratan con los casos y actos indi-
viduales. Lo que Dewey pretende mostrar es que los “juicios cientificos tienen su origen, su
desarrollo y son empleados para liberar y reforzar los actos de juicio que se aplican a casos
tnicos ¢ individuales” (MW 3:8). Esto es claro en virtud de lo que hemos senalado en el
capitulo cuarto: que en la ciencia las proposiciones genéricas ocupan un lugar intermedlio,
que no son proposiciones Ultimas. El origen empirico, el test experimental y los usos pric-
ticos de la ciencia son suficiente indicacion por si mismos de la insostenibilidad de la divi-
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sion entre lo universal como cientitico y lo particular como prictico. La ciencia no ¢s sino
un instrumento para fratar con casos individuales de la experiencia, casos que son tan tni-
cos e irreductibles como los de la moral. Todos los juicios tienen en su forma altima y defi-
nitiva que ver con casos individuales. Desde los juicios que se emiten en la vida diaria has-
ta los de lu zoologia, botanica, fisica o la ciencia que se quiera, todos tienen que ver en alti-
ma instancia con lo que aqui denomina Dewey “cuestiones de identificacion™ (MW 3:11),
Unicamente las matematicas estan preocupadas exclusivamente con las proposiciones gené-
ricas, v ello lo es por su mision auxiliar. El origen. desarrollo y examen de las proposicio-
nes genéricas encuentran su control en los casos individuales.

Por otro lado, Dewey cuestiona la separacion de la ciencia respecto de la moral
mostrando que todo juicio debe ser considerado como un acto. Segin Dewey, la l6gica
moderna ha enfatizado ¢l aspecto del contenido a expensas del acto de juzgar. Por el con-
trario, lo que se pretende mostrar es que todo juicio es un acto que resulta ser tinico e irrem-
plazable. que la acrividad estd presente en cada punto de la afirmacion del juicio. Asi, en la
génesis de la proposicion genérica y universal empleada, La formacion de un universal
arranca siempre de lus dificultades que nacen en una experiencia individualizada. Justa-
mente el universal lo que hace es facilitar la valoracion de la experiencia individualizada,
sin la cual carcceria de sentido. Pero no solo la génesis, también el acto individualizado se
hace presente en la seleccion de la materia que es determinada v juzgada, y, lo es por lti-
mo, en la validez de las hipdtesis examinadas v veriticadas a rravés de operaciones que le
conceden validez.

La argumentacion de Dewey desemboca en un punto de singular importancia para
nuestra lesis, puesto que pone de relieve que la superacion de la escision entre ciencia y
moral radica en considerar que todo juicio es una forma de accion. Dewey senala expresa-
mente que al situar la ciencia en el terreno de la accién quedan abolidas las vicjas distin-
ciones entre ciencia v moral:

En cuanto que el juicio cientifico es identificado como un acto, desaparecen todas
lus razones a priori para dibujar una linea entre la l6gica de las ciencias, que estan reco-
nacidas como tales, y las de la conducta. (MW 3:8)

De entrada, porque pone de relieve el caricter consustancialmente moral de la
empresa cientifica. La ciencia no es, como ya dijimos, un conjunto de conocimientos sino
una actitud, un modo de actuar. un modo de enfrentarse activamente al medio. Podemos
reaccionar de muy diversas formas ante un evento, ante un problema, y la ciencia no es sino
una de las maneras de reaccionar frente a ello. Adoptar la opcion cientitica frente a otras no
es sino una opcion moral. Esto es, Dewey mantiene que la actividad de juzgar no existe por
si misma y en general. sino que exige un punto de partida inicial y un punto terminal. El
acto de juzgar requiere asi un estimulo, una motivacion. jJPor qué comprometerse €n un jui-
cio mds que hacer cualquier otra cosa?. Ciertamente, la ciencia proporciona la forma mas
efectiva de control y dominio del medio, pero ain queda determinar por qué ha de com-
prometerse uno en tal actividad. por qué no hacer cualquier otra cosa. Mds atn, no solo
hace falta un motivo para comprometerse en la actividad cienrifica, sino para usarla correc-
tamente. El sistema de la ciencia depende absolutamente para su valor 16gico de un interés
moral: “el objetivo sincero de juzgar verdaderamente”. Si eliminamos tal interés el sistema
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cientifico es puramente estético. podrd tener armonia v simetria pero no tendria importan-
cia ni sustancia logica. Basta reparar en el hecho de que todas las técnicas cientiticas depen-
den en definitiva del cientifico para caer en la cuenta del caracter moral de la ciencia. Ana-
logamente, el fracaso en la actitud cientifica significa también el fracaso en la actitud moral:

Si el uso hecho de los recursos cientificos, de las técnicas de observacion y expe-
rimentacion, de los sistemas de clasificacion, etc., para dirigir el acto de juzgar depen-
de del interés v de la disposicion del que juzga. nosotros solo lenemos que hacer que
esa dependencia sea explicita v el denominado juicio cientifico aparece definitivamen-
te como un juicio moral. Si el fisico es descuidado y arbitrario @ causa de la ansiedad
por finalizar su trabajo, o permite que sus necesidades pecuniarias influyan en su
manera de juzgar, nosotros podemos decir que ¢l ha fallado tanto logica como moral-
mente, (MW 3:19)

En Glima instancia, como senala Dewey, las leyes universales y genéricas de la
ciencia dependen de la actitud cientifica del investigador vy ésta a su vez esta formada por
un conjunto de hibitos que lo sostienen. Dewey se niega a considerar que pueda haber una
actitud cientifica sobre un hdbito o una técnica intelectual que exista en el individuo como
separada del resto de los habitos. Ya vimos al respecto, en el capitulo tercero, la interpene-
tracion de habito y cardcter y la tesis deweyana de que sélo es posible pensar correctamente
sobre la base de los hibitos correspondientes. De este modo, sélo se puede pensar cienti-
ficamente si se han generado los hibitos que hacen posible la actitud cientifica. La ciencia
depende de la moral tanto para su surgimiento como para su mantenimiento.

No se trata tampoco de una moralizacién de la ciencia por la via de una subordi-
nacién de la ciencia a ideales morales, de una reduccién, por tanto, realizada desde la moral,
sino de que lo cientifico y lo moral se encuentran insertos en el dmbito de la accion y por
ello sujetos a la misma ldgica. En otras palabras, diremos que para Dewcey tanto el juicio
cientifico como el moral tienen en comun el ser juicios pricticos, y ésta no es sino una rei-
teracion de lo yva enunciado sobre la naturaleza de la investigacion: todo juicio, toda aser-
cion fundada, contiene un factor practico, una actividad que reforma y transforma el mate-
rial existencial que dio pie al inicio de la investigacion. Dewey define los juicios practicos
como aquellos que hacen relacion “a algo que hay que hacer, a algo que tiene que ser
hecho, a una situacion demandando una acciéon” (MW 8:14). Son juicios que nos senalan
que seria mejor. mds prudente o mids sabio, actuar de esta o aquella manera, que nos indi-
can que tal persona deberia hacer esto y de este modo, etc. Pues bien, el cientifico es
alguien que estd continuamente embarcado en la admision de juicios practicos, en decidir
qué hay que hacer y como hay que hacerlo. De ahi que el cientifico sea una persona pric-
tica ante todo, también en los casos del matematico o del fisico. Incluso en los casos en los
que hablamos de investigaciones puras no esfamos queriendo decir una forma de conoci-
miento desligada de cualquier forma de actividad. El conocimiento es, en esos casos, esd
forma particular de actividad humana que estd preocupada con el avance del conocimien-
1o, aparte de su preocupacion con cualquier otro asunto practico. El adjetivo “puro” signifi-
ca bajo esta interpretacion una demanda, una lucha de la investigacién para liberarse de la
subordinacién a preocupaciones institucionales que son irrelevantes u hostiles a la investi-
gacion. Pero la idea de que una exencion de consideraciones ajenas y extranas a la investi-
gacion como tal es inherente a la esencia o naturaleza de la misma es una mera hipostati-
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zacion, La exencion tiene un fundamento prictico. El curso de la investigaciéon ha demos-
trado que los intereses de la humanidad estan mejor servidos cuando el cientifico se man-
tiene puro, libre de intereses ajenos u hostiles. “Este fin puede ser llamado el ideal del cono-
cimiento cientifico en el sentido moral de la palabra, una guia de conducta”™ (KK, LW 16:253).
Pucs bien si todos los juicios son pricticos quiere ello decir que

conslituyen valoraciones, puesto que les atane juzgar sobre lo que hay que hacer
a base de las ponderadas consecuencias de las condiciones que, por ser existenciales,
serdn operantes en cuilquier caso, (LTI, 96)

Carece, en definitiva, de sentido oponer los juicios practicos frente a otra clase de
juicios:

La conclusion que se desprende es que las valoraciones en su condicion de juicios
practicos, no constituyen una clase particular de juicios en el sentido de que pudieran
enfrentarse a otras clases, sino que representan una fase inherente al juzgar mismo.
(LTI, 202)

Por otra parte, es necesario traer a colacion lo que ya senalamos sobre la relacion
entre ciencia y moral en el capitulo segundo. Dewey considera que el atraso en las cuestio-
nes morales es debido, en buena medida, a la separacion en gue s¢ ha mantenido lo moral
respecto de los avances en los métodos de investigacion descubiertos por las ciencias natu-
rales. No se trata sélo de que no hay obsticulos para un tratamiento cientifico de la morali-
dad, sino que es por la mutua penetracion de ciencia y moralidad por lo que cada uno de
esos ambitos adquiere legitimidad, se desarrolla y evoluciona de manera efectiva. De la mis-
ma manera que la ciencia esta penetrada de valores, es un reto histdrico fecundar el reino de
los valores con los métodos y hallazgos de las ciencias naturales. Ya mencionamos la singu-
lar importancia que para Dewey tenia Darwin y la teoria evolutiva en tanto que permitia
poner en conexion los nuevos procedimientos cientificos con las cuestiones humanas. Tal
como el titulo del articulo indica en “The Evolutionary Method as Applied to Morality”.
Dewey entresaca aquellos aspectos de la teoria evolutiva que tienen aplicacién y alcance
sobre las cuestiones de indole moral. La importancia del método evolutivo es haber senala-
do la necesidad de adoptar el punto de vista genético en el anilisis de las cuestiones socia-
les. En ellas se trata “de que no se deriva 0 deduce un consecuente desde un antecedente,
en el sentido de resolverlo o disolverlo en lo que ha sido antes” (MW 2:10). Es necesario dis-
tinguir entre las condiciones bajo las cuales una cosa determinada viene a la existencia, lo
que es necesario para su control eficiente, y reducir sus cualidades a lo antecedente. El valor
de lo antecedente lo es a causa de que es uno de los términos del proceso por el que algo
llega a ser, siendo el consecuente el otro término. “Ambos son elementos subordinados en el
proceso” (MW 2:11). La imporancia de todo ello reside en que deshace los planteamientos
dualistas de la moral, haciendo inviable tanto una reduccién de las manifestaciones de la con-
ciencia humana a los instintos animales, como a las categorias espirituales:

Del mismo modo que un experimento transforma un hecho fisico bruto en una

serie relativamente luminosa de cambios, el método evolutivo aplicado a los hechos
morales no nos deja o bien con un mero instinto animal por un lado. o con catego-
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rias espirituales por otro. Nos revela un proceso simple y continuo en el que tanto el
instinto animal como el sentido def deber ocupan su lugar. Nos pone en posesion de
una totalidad concreta. (MW 2:14)

Del mismo modo que el bidlogo o el fisico no intentan localizar una realidad ltima o
funciones ultimas como explicaciones de todo, ¢l moralista no debe tampoco buscar el recurso
tltimo de la conciencia o del instinto como la explicacion de los problemas morales sino anali-
zarlos bajo las diferentes condiciones en que histéricamente se presentan. Lo que caracteriza al
método cientitico es el control sobre los hechos que se obtiene a panir de la wtilizacién del pro-
ceso por el que algo ha llegado a ser como un instrumento o herramienta en la interpretacion
de nuevos hechos. Dewey pretende poner con todo ello de manifiesto la imporntancia de la con-
sideracion histérica en ética. El tratamiento genético sitia una creencia en relacion con las cir
cunstancias que la gencraron y con los efectos que produce, alejindola de la esfera de los sen-
timientos, las intuiciones, o las opiniones, y asentindola en la de la posibilidad de los juicios
objetivos. La conclusion a la que llega Dewey en este articulo ¢s que todo ello dernuestra

..que el método cientifico tiene un valor moral por si mismo; determina y refuer-
za motivos y sanciones morales fundamentales. Es un factor intrinseco en controlar la
formacion de juicios morales, v esta es una parte de la evolucion de las ideas y estan-
dar morales. (MW 2:31)

Las relaciones entre ciencia y moral son de interpenetracion, de fecundacién y
reforzamiento mutuo. La moral debe revisar sus procedimientos a la Juz del método y pro-
cedimiento cientifico, de la misma manera que la ciencia se sostiene merced a un conjunto
de convicciones morales.

Si hasta aqui hemos puesto de relieve que las tradicionales objeciones a la separa-
cion entre ciencia v moral carecen de validez, es necesario todavia poner de relieve cémo
la misma estructura 0 pauta de la investigacion puede ser aplicada al caso de los juicios de
valor. De otro modo, se trata de poner de manifiesto las consecuencias que se seguirian de
la adopcion del método experimental para el tratamiento de las cuestiones de valor. Dewey
aborda esta tarea en diversas ocasiones a lo largo de su obra, senalando aspectos no siem-
pre coincidentes, aunque si complementarios, que hemos querido sintetizar en los siguien
tes puntos’: el no cognitivismo moral, la naturaleza prictica de los juicios de valor, su cardc-
ter de transformacion de la accion y la relevancia concedida a la inteligencia v la reflexion.

1. Dewey mantiene cue en las discusiones contemporineas sobre ética se produce un
malentendido, puesto que se confunde la experiencia de lo bueno y el juicio de que algo

* Asi en el segundo de los apartados de “The Logic of Judgments of Practice”. el capitulo décimo de QC. en
“Valuation and Experimental Knowledge™ v en el capitulo séptimo de RP. En “The Logic of Judgments of Prac-
tice”, Dewey comienza por mostrar cudl es la estructura de los juicios practicos, para pasar posterionmente a
s aplicacion. Esta estructura coincide hisicamente con la pauta de la investigacion expuesta en cl capitulo
sexto, con la exceperdn de la referencia a la relacion fines medios a las que aludiremos algo mds tarde. En
QC cl enfogue es mas bien el de la aplicacion del método experimental al ambite de los valores. En RP
Dewey atiende menos a los factores logicos v mas a las consecuencias que se siguen de dicha aplicacion.
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ticne un valor de determinada clase, confusion que tiene un largo recorrido historico que
Dewey analiza en “The Logic of Judgments of Practice”. El punto de partida errdneo es la
afirmacion de que toda experiencia de 1o bueno es un modo de conocimiento. Para Dewey
todo el lenguaje que usamos esta cargado con la fuerza adquirida a través de la reflexion,
pero si uno hace el esfuerzo de abordar sin prejuicios ¢l asunto irda encontrando que hallar
una cosa buena aparte del pensamiento significa tratar simplemente la cosa de un cierto
modo, dare la bienvenida y actuar para perpetudr su existencia, para deleitarse en ella. Por
el contrario encontrar una cosa mala, como distinta del resultado hallado por la reflexion,
signilica simplemente querer rechazarla y apartarse de ella. destruirla o al menos alejarla. No
es un acto de aprehension cognoscitiva sino de repugnancia, de repulsion.

Estoy convencido de que las discusiones contemporineas acerca de los valores y la
valoracion sufre la confusion de dos actitudes radicalmente diferentes; la de que la experien-
cia de lo bueno ¥ lo malo es no cognitiva, directa y activa, v la de valoracion. siendo este sim-
plemente un modo de juicio de gusto como cualquier otro, difiriendo 1an sélo en que su con-
tenido trata sobre ser bueno o malo en lugar de un caballo. un pluneta o una curva. (MW 8:26)

Desdichadamente para la discusion, “valor” significa dos cosas diferentes: apreciar
y tasar®, encontrar algo bueno v juzgarlo o conocerlo como bueno. Son diferentes porque
uno trata de una actitnd prictica no intelectual y el otro nombra un juicio. Es indudable que
los hombres aman, quieren v cuidan determinadas cosas. v que, por el contrario, rechazan
y condenan otras. “Llamarlos valores es, en todo caso, una repeticion de que son umadas o
queridas, pero no es dar una razon por la que hayan de ser amadas o queridas™ (MW 8:27).
Dewey establece una comparacion entre la distincion establecida v 4 existente entre comer
algo e investigar las propicdades alimentarias de la cosa comida. El hombre come sin pen-
sar, lo que pone delante de su boca es producto del hidbito de la misma manera que un
infante lo hace producto del instinto. Hasta ahi no hay juicio, ni una proposicion, sino un
acto, un comportarse en relacion con la comida como producto de la propia constitucion
orgdnica vy biologica'. La proposicion sélo se levantaria en caso de la existencia de alguna
duda, si hay examen o reflexion debido a la presencia, por ejemplo, de una cnfermedad,
etc. Ciertamente un hombre puede no s6lo disfrutar de una comida sino que puede también
juzgar que la cosa comida es buena. Pero, al hacerlo asi. esta yendo mis alla de la cosa
inmediatamente presente al establecer una inferencia, relacionindolo con otras cosas con las
cuales puede estar conectada. Comer algo tiene consecuencias independientemente de que
se lo piense 0 no, pero no hay conocimiento de la cosa comida hasta que se piensa en las
consecuencias de la misma y se la pone, por tanto. en conexion con lo comido.

“la distincion que Dewey realiza emre el valor como ulgo pre- cognitivo v este mismo como algo cognilivo,
¢s expresada mediante un juego de palabras en inglés de dificil traduccion castellana, En este articulo que
estamos analizando la distincion es entre "to prize and appraise: © steem and to stimate” (MW 8:26). En otros,
Dewey anade otros vocablos con los que enriquecer la distincion. M. Catalin en la dnica traduccion que
conocemos de estas distinciones traduce por lasar y apreciar, lo que hemos considerado como acertado.

* La mediacion orgdnica y biologica del “apreciar” son puesras de manifesto por Dewey en “Some Questions
abour Value”.

.apreciar” tene sus raices biologicas tales como. por ejemplo, se ponen de manifiesto en
el comportamicnto de un pdjaro madre al alimentar a su cria o en defenderlo del ataque de los
aninules que lu ponen en peligro, (LW 13:103).



La distincion es central para la teoria €tica de Dewey puesto que es la base sobre
la que se asienta su cardcter normativo. Dewey senala al respecto que el problema de las
éticas empiricas ¢s que no hacen mds que justificar los valares que son producto de los habi-
tos sociales y consagrar los goces tal y como son experimentados, sin que podamos distin-
guirlos de los valores que son fruto de la reflexion y del pensamiento. Por el contrario, y en
virtud de la analogia establecida con el proceder cientifico, "debemos considerar nuestras
experiencias directas y originales de las cosas que nos gustan y que disfrutamos, inicamenre
como posibilidades de valares a lograr” (QC, LW 4:257). De esto modo, Dewey reitera la
distincién que mds arriba habiamos apuntado de una nueva manera; es la diferencia exis-
lente entre “lo gozado y lo gozable, lo deseado v lo deseable, lo satisfaciente v lo satisfac-
torio” (QC, LW 4:207). Mientras que lo primero se limita a enunciar un hecho que sucede
de manera aislada y sin conexiones, sin juzgar el valor de tal hecho, el segundo es un jui-
cio ponderativo que nos indica que en el futuro la cosa seguird produciendo satisfacciones,
que seguird siéndonos qtil. Afirmar que algo es satisfactorio ¢s compremeternos en un cur-
so de accion en el que pretendemos perpetuar y asegurar la cosa. Se trata entonces de un
juicio prictico, puesto que tiene que ver con la determinacion de un curso de accién. La
relacién entre los gustos y los futuros cursos de acciéon queda establecida de la siguiente
manera;

En resumen, los valores pueden estar intrinsecamente relacionado con el pusto,
pero no con cualquier gusto sino s6lo con aquellos que ha aprobado el juicio despues
del examen de las relaciones de las que depende el objeto que gusta. Un gustar casual
¢s aquel que ocurre sin conocimiento de como ocurre ni de sus efectos. (QC, LW 4:211)

Por el contrario, tendrd tanto mas valor, y tanto mejor lo conoceremos, cuanto mis
lo veamos en miltiples conexiones ¢ interacciones. Esto no implica que podamos estable-
‘cer valores con independencia de las cosas que gozamos como buenas. El juicio de valor
no hace sino incrementar el goce que aquella cosa proporcionaba. “Encontrar que una cosa
es gozable equivale, dirfamos a anadirle goce” (QC, LW 4:213). El juicio de valor es, en este
sentido, como cualquier otro juicio, instrumental para apreciarlo cuando ocurre. La analogia
entre el juicio cientifico y el de valor es afirmada explicitamente por Dewey:

No hay conocimiento sin percepcion, pero los objetos percibidos son conocidos
unicamente cuando ellos son determinados como consecuencias de operaciones que
las conectan. No hay valor excepto donde hay satisfaccion. pero es necesario cumplic
con ciertas condiciones para transformar una satisfaccion en un valor. (QC, LW 4:214)

2. Por otro lado, tal y como senalamos antes, un juicio de valor es simplemente un caso de
juicio prictico, un juicio acerca del hacer de algo. Del mismo modo que en nuestro andlisis
de la estructura de la investigacion habiamos visto que toda investigacion se inicia sicmpre
ante una situacion que es indeterminada, los valores también emergen como respuesta ante
una accion cuya continuidad estd bloqueada. Lo que aqui se afirma es que los valores son
objetos que poseen una fuerza para desarrollar una secuencia de actos en una direccion
especifica. Encontrar una cosa buena no es atribuirle nada, sino hacer algo. Si algo es bue-
no €s porque prevemos como operara en promover tal curso de accion. Todo juicio de valor
es una propuesta de accidn, incluso en los casos en los que la accién pudiera estimarse mas
afectiva que prictica. Asi, Dewey proporciona el ejemplo de la consideracion de la luvia
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como un valor. Ciertamente no podemaos actuar sobre la lluvia, pero al juzgar la lluvia como
buena estamos alirmando también un juicio prictico, esto es, segun Dewey, que si estuvie-
ra en la mano de uno diria a la luvia: “continta”. Valorar algo puede serlo ¢n contra de la
apreciacion primaria. como en el caso de la lluvia considerada molesta pero juzgada como
beneficiosa en tanto que puesta en conexion con los cultivos, ctc.

Como el juicio prictico ha sido definido como un juicio acerca de qué hacer, o qué
debe ser hecho, un juicio acerca de la terminacion futura de una situacidn incompleta
v, por ello, indeterminada. Decir que los juicios de valor caen dentro de este campo es
decir dos cosas: una, que los juicios de valor no son nunca completos en si mismos,
sino siempre en nombre de determinar que debe ser hecho. la otra, que los juicios de
valor (como diferentes de la experiencia directa de algo como bueno) implican que el
-alor no es algo previamente dado, sino que que serd puesto por la accién futura vy,
por ello mismo, estara condicionado por el juicio. (MW 8:31)

Al decir que todo juicio de valor no es sino un juicio prictico, una propuesta de
accion, no hacemos sino repetir lo que ya antes habiamos mencionado a proposito de los
juicios cientificos. Esto es, todo juicio de valor se rcaliza en orden a una determinacion de
la accion. Esto choca con la afirmacion de que se trata de un juicio independiente de la
accion, de que posee alguna cualidad extrana, “fantasmal”, perteneciente a un orden cter-
no, trascendente, 0 a un reino de cosas denominadas mentales, y supone una critica a todas
las teorias que afirman que los valores existen con independencia del proceso por el que
son instituidos, como si los valores tuvieran existencia por si mismos. La tesis de Dewey es
que los valores forman parte del proceso de investigacion, del proceso de transformacion
inteligente de la prictica. El valor no estad previamente dado sino que se instituye en el mis-
mo proceso por el que respondemos o actuamos ante una situacion que resulta ser proble-
mitica. Todo valor es una propuesta de accion que nace en ¢l seno de la situacion que asi
lo exige:

Los juicios pricticos no se ocupan primariamente con el valor de los objetos, sino
con el cursoe de accion requeride para llevar una situacion incompleta a su satisfaccion.
(MW 8:31)

No hablamos de rasgos de objetos “per se”, sino de su capacidad para completar,
para satisfacer, previsiblemente, una situacién. Dewey pone el ejemplo de un juicio en rela-
cién con comprar un vestido. Los objetos tienen rasgos valorativos, su estilo, duracion, cares-
tia. ete. Pero dichos rasgos no son estimados por si, sino en funcion de su capacidad para
satisfacer una situacion determinada. Mejor y peor son relativos siempre al proceso en cucs-
tién.

En relacion con esto, Dewey muestra que la referencia a los términos “subjetivo” v
“objetivo” para referirse a los valores, como ya ocurria también en la descripcion del pro-
ceso en general de investigacion, se presta a un sintin de ambigliedades. Una valoracion es
objetiva no por la referencia a cualidades que existen mas alla de la situacion en la que el
curso de accion tiene que ser determinado. Antes bien, “objetivo hace referencia a las cua-
lidades de un objeto respecto de la situacion que ha de ser completada a través del juicio”
(MW 8:32). Independientemente de la situacion, los objctos tienen rasgos; asi, en el cjem-
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plo mencionado, estilo, durabilidad, etc., pero en tanto que datos no son ohjetos “de” valo-
racion sino objetos "para”’ una valoracion, datos a tener en cuenta ¢n dicho proceso. De lo
que se trata es de qué valor se ha de conceder a cada uno de esos rasgos, adjudicacion que
solo se realiza en la investigacion. Un valor no es algo existente, sino una existencia pre-
sentando una exigencia a través de un juicio. De este modo, las cosas de que disfrutamos.
lo que en el apartado anterior denomindbamos lo "gozado™ o “satisfaciente”, no es ni indi-
ca nada por s mismo, Tienen valor evidencial (inicamente en el seno de una situacion que
se ha tornado problemética.

Por otro lado, la adopcién de un método experimental en ética significaria deste-
rrar ¢l subjetivismo, ¢n ¢l sentido negativo que Dewey le concede al término, que ha regi-
do histéricamente la actitud ante el mundo de los valores v que situaba la sede de toda trans-
formacion en el alma, en la interioridad, en vez de en la modilicacion de las condiciones
objetivas. Para Dewey lo subjetivo es aquello a lo cual le fala “capacidad evidencial o poder
verificador™. Todas las creencias tienen condiciones causales que producen juicios v conse-
cuencias, pero, en algunos casos, esas condiciones no proporcionan fundamentos suficien-
tes para ser empleadas como argumento justificador, como evidencias del caso, esto es, que
fallan en la funcion de verificacion evidencial. En definitiva, para Dewey, los valores no son
subjetivos sino pricticos. El juicio emitido no es algo mental, En el sentido mds positivo del
término, calificar algo de subjetivo significa la aceptacion de que todo valorar cae dentro del
universo de la accién, que tiene que ver con la determinacion de su discurrir'. La eleccion
entre diversas posibilidades de actuacion sélo es algo mental si identificamos ral término con
intelectual. Elegir no significa aqui sino liberar un curso de accion.

3. Pero Dewey enfatiza no solo el hecho de que todo juicio sobre valores sea un compro-
miso con un curso de accion sino que, ademds, posee un caricter de creacion, de aporta-
cion, de configuracion de esa accion:

Juzgar un valor es comprometerse en instituir un determinado valor alli donde no
hay ninguno. No es necesario que valores antecedentemente dados deban ser datos de
valoracion: ¥ donde son dados son sélo términos en la determinacion de un valor ya
existente. (MW B:33)

De este modo, y el ejemplo es del propio Dewey, no es la salud la que es juzgada
como un valor, lo que seria quizas la reiteracion de un valor ya dado, sino la restauracion
de la salud en un enfermo determinado. Es el caricter contextual y situacional de los valo-
res lo que garantiza ese papel configurador y creador de valores que cada accion individual
en tanto que producto de un proceso de reflexion tliene. De ello se sigue que un valor es
instituido como un factor determinante cuando hay algo que hacer. Si el bien ya existe no
hay necesidad de un juicio deliberante acerca de lo que debe ser hecho. Esta concepeion
choca con la opinién de que la valoracion es un proceso de aplicacion que responde a unos

* Habria que recordar el factor positivo. que en general Dewey reconocia en el subjetivismo caracteristico de
la ¢época moderna, que suponia subrayar el papel de agente activo v transformador que s¢ reconocia en el
sujeto (capitulo tercero). Este reconocimiento, referente ahora al ambito de los valores, es explicito en “The
Logic of Judgments of Practice”™ (MW 8:34).
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valores que existen de modo previo, fijo o predeterminado. Se trataria, si este fuera el caso,
de un mero reconocimiento. lo que contradiria toda la teoria de la investigacion y de la deli-
beracidn aqui expuesta.

Aclarar este punto exige profundizar en las relaciones que Dewey establece entre
fines y medios. De entrada, conviene matizar la manera en que Dewey interpreta el signifi-
cado del término fin. Es necesario distinguir, al estilo aristotélico, entre el fin que significa
el acabamiento de la accidn, y el fin en tunto que satisface o lleva a su cumplimiento un
curso de accién, En el primer sentido. no podemos hablar del fin como valor y, consi-
guientemente, no se introduce ni afecta en tanto que tal al juicio. En el otro caso, el fin es
un valor que se determina en el juicio, en el transcurso de la accién. por lo que es al mis-
mo tiempao un juicio sobre los medios. Se trata de un fin a la vista, o en perspectiva, que
indica el medio correcto o adecuado, el signiticado de una instrumentalidad. Es importante
subrayar que no se trata de la aplicacidn de un modelo a partir del cual determinar su valor,
sino que la valoracion surge por la comparacion entre la adecuacion de las diversas posibi-
lidades a una situacion determinada que ¢std demandando la realizacion de algo. Natural-
mente, uno puede tener un modelo conforme al cual elegir, pero eso tinicamente pone de
manifiesto que la eleccién habia sido preestablecida. El modelo no jucga entonces ningtin
papel en la determinacion del juicio, sino que es meramente “un estimulo para la accién
inmediata” (MW 8:38). Lo que Dewey cstid queriendo poner de manificsto es el cardcter
constructivo v creativo de la inteligencia. De modo andlogo a lo que hemos visto en capi-
tulos anteriores en los que la tarea de la inteligencia no era el descubrimiento de realidades
ya dadas o determinadas, tampoco ahora en el ambito de los valores podemos hablar de
valores ya fijos y establecidos. La accion inteligente es aquella en la que el valor no esta
dado y, paralelamente, la ausencia de inteligencia no es sino acomodar la accion a los valo-
res y patrones preestablecidos:

Cuanto mds externa v sin relacionar con las condiciones especificas en la que la
accion se presenta, es la nocion de un modelo, menos inteligente es el acto. La mayo-
ria de los hombres podrian cambiar sus ideales de modclo a la vista de una nueva ofer-
ta, incluso en el caso de comprar ropa. El hombre que no ¢s accesible a tales cambios
en el caso de situaciones morales, ha dejado de ser un agente moral y se ha converti-
do en una mdquina. En resumen, los criterios de valoracion se forman en el proceso
de juicio o valoracidn practica, no es algo tomado desde el exterior y aplicado dentro,
puesto que tal apliacion significariz que no hay juicio. (MW 8:39)

Lo que el pragmatista senala sobre moral, y ¢s la leccion extraida del método expe-
rimental, es que “es bueno reflexionar sobre un acto en funcion de sus consecuencias y
actuar sobre esa reflexion”. Las consecuencias nos revelan cudl es el mejor juicio. El bien de
las consecuencias previstas no es un bien fijo ni preestablecido. Mas que un bien es un
“mejor que”. El verdadero juicio moral es, entonces, aquel que establece los valores en el
proceso mismo de construccion del juicio, v el juicio moral inteligente aquel que es capaz
de responder ante situaciones diversas y cambiantes propeniendo nuevos y mejores cursos
de accion. Por ello, cualquier juicio de valor es una proposicion binaria, esto es, tanto “sobre
que lo dado debe ser tratado de una determinada mancra como de que lo dado admite tal
tratamiento” (MW 18:7). Una proposicion de valor nos indica qué medios son mis adecua-
dos para determinados fines. La relacién entre medios y fines es la que existe entre los



medios y las consecuencias. Descansan, por tanto, sobre proposiciones empiricas que son
susceptibles de ser comprobadas mediante observacion. La objecion que, segliin Dewey, se
suele presentar a esta teoria es que no distingue entre algo que es bueno en si mismo y algo
que lo es solo por relacion a otra cosa. Pero ello es. a su entender, producto de la logica
tradicional que ha separado la l6gica de los fines y la de los medios. Algunas consideracio-
nes sobre esta objecion serian las siguientes. En primer lugar, Dewey sostiene que es abso-
lutamente irracional mantener separados lo que es til (Jos medios) de lo que es “intrinse-
camente bueno” (fines). La separacion entre lo que es bueno por naturaleza, a diferencia de
lo que lo es s6lo de manera accidental, esta ligada g una metafisica de esencias universales,
intemporales, Dewey propone sustituir la division entre o esencial y lo accidental por la
division entre lo bueno inmediato y lo bueno que es producto de la rellexion®. No existen
valores en si mismos, intrinsecos, inherentes, inmediatos. si con ello se quiere decir que no
son relacionales, relativos o con relacién a algo. Pero sobre todo, los malentendidos sobre
la relacién entre medios y fines provienen de la manera en que las demds teorias han con-
siderado la relacion entre la razon y los deseos e intereses, al suponer éstos como dados,
como ya establecidos. Dewey piensa que es posible establecer una diferencia entre deseos
racionales y deseos irracionales, y que los deseos pueden ser transformados a la luz de nue-
vas experiencias. De hecho, la persona que aprende de la experiencia es capaz de trans-
formar sus deseos e intereses mirando las consecuencias producidas en funcion de fines pre-
viamente establecidos, es capaz, en definitiva de distinguir entre “lo “deseado” y “lo desea-
ble”. Este dltimo no desciende desde fuera, desde un imperativo moral:

Lo "deseable” como distinto de lo “deseado” no designa algo ya cerrado o a prio-
ri. Apunta a la diferencia entre la operacién y las consecuencias de impulsos no exa-
minados y aquellos deseos e intereses que son producto de la investigacion, de sus
condiciones y consecuencias. {1V, LW 13:218)

La continuidad entre medios y fines, entre hechos y valores, entre lo descriptivo y
lo normativo, ha sido el centro sobre el que desde muy diferentes posiciones y perspecti-
vas han girado la mayor parte de las criticas a la teoria ética de Dewey. Para algunos auto-
res, la teoria de los valores de Dewey fracasa en la medida en que es incapaz de dar cuen-
ta en la misma de la presencia de normatividad. Se trata de que una ética regulada bajo los
principios de la ciencia empirica, en la medida en que se atiene al ambito de lo positivo, se
ve imposibilitada para la critica desde valores normativos™. Desde otros angulos, pero com-
partiendo la misma valoracion de la ética deweyana, se senala que Dewey cometié la fala-
cia naturalista, que hay un incorrecto paso del “es” al “debe”, un paso ilegitimo desde lo que
es deseado en condiciones normales 4 lo que deberia ser deseado. Por Gltimo, todavia para
otros, cabe hablar no ya de falacia naturalista sino de un punto aculto, ticito o no mencio-

" Esta es la lesis que Dewey sosliene en “The Ambigiity of Intrinsic Good”, 1942, LW 15:42-46.

" En este sentido ya mencionamos en ei capitulo primero la critica que Marcuse habia realizado desde la pers-
pectiva de la 1eoria critica. Las mismas objeciones. aunque desde un angulo distinto, realizé J. Maritain, quien
juzgo que la €tica de Dewey “como una ética naturalista separada de criterios superiores, metafisicos, resul-
ta arbitraria. relativa y condicional, incapaz de explicar el sacrificio humano en nombre de imperativos
suprasociologicos”. (Maritain, 1964, p 110).



nado, un “eslabdn perdido™. Bajo esta perspectiva no se trata de que en la obra de Dewey
se dé un paso ilegitimo, sino de la existencia de una omision, de la ausencia explicita, pero
no implicita, de la conexion entre las afirmaciones descriptivas y las valorativas, entre los
juicios de hecho y los de valor. Respecto de las primeras objeciones habria que sefular que
verran al realizar un analisis lingtiistico de las argumentaciones de Dewey, desentendiéndo-
se del muarco global vy del sentido que en Dewey tiene su teoria de los valores’. Y es que
para €l, el problema de la obligacién reside en que "las creencias cientificamente estableci-
das muestran ser mejores soluciones a situaciones existenciales concretas que cualesquicra
otras™. Es el examen de las consecuencias que se seguirian de cada alternativa lo que pro-
porciona la continuidad entre la esfera descriptiva y la normativa. Es la observacion y ¢l exa-
men el fundamento sobre el que se asienta la continuidad entre medios y fines. Las criticas
verran en la medida en que objetan justo aquello contra lo que Dewey estd pretendiendo
luchar. Dewey rechaza la distincion tajante entre es y debe, entre medios y fines, entre des-
cripeion y valoracion. Todo medio sélo existe como medio en funcion del fin con el que se
relaciona, de la misma manera que un fin sélo lo es verdaderamente si aparece vinculado a
los medios. De otro modo, la descripcion es va una manera de situarse frente a las cosas,
cumple una funcién orginica de situarse frente al mundo, y este situarse es un conocimiento
mediado por la accioén, por un propdsito que le guia. Ya hemos mostrado a este respecto la
tesis dewevana por la que toda investigacion es una forma de apreciacion. que la investi-
gacion no es el descubrimiento de un conjunto de hechos, sino una seleccion de hechos
basados en su valor para unificar situaciones indeterminadas. La continuidad entre medios
y fines es un aspecto central, una propiedad de su teoria de la investigacion, Para Dewey
lo normativo estd dentro del proceso mismo de investigacion. No podemos hablar de que
la vinculacion entre el es y el debe estda oculta, puesto que su posicion es justamente que
no es posible separaralas, y que el problema de la verdad v el de la bondad desembocan
€n un mismo punto.

En definitiva, la tesis de Dewey es que los valores han de ser construidos, no des-
cubiertos. La teoria de la accion inteligente que Dewey elabora pone de manifiesto el caric-
ter constructor y constitutivo de la inteligencia humana en ¢l dambito de los valores. La inte-
ligencia no es la aplicacién, la eleccion del mejor medio para un fin ya dado o determina-
do. La cleccién del medio determina al mismo tiempo la del fin, el valor del instrumento y
el de la realizacion a la que sirve se establecen reciprocamente. No tiene sentido una inte-
ligencia gque entienda de medios, de intrumentalidades. pero no de los valores a los que sir-
ve, v de modo analogo seria ciega y vacia una inteligencia que pretende entender de fines
sin tener en cuenta las instrumentalidades a su servicio. Dewey pone de manifiesto este pun-
to de vista al senalar que el estdndar de valoracion surge en el proceso mismo del juicio
practico de valoracion. No tenemos valores y luego juicios conforme al mismo, ni hay tam-
poco juicio de valor sin referencia a un estindar de valor. Uno y otro se crigen en mutua
dependencia.

* A este eslabdn oculro, segun traduccion propia. se refiere Gail Kennedy (1953) y Paul E. Hurley (1988).

* Fsta es la opinidn mantenida por R. Sleeper (1960) en “Dewey s Metaphysical Perspective: A Note on Whi-
te, Geiger and the Problem of Obligation”, o también por J. Gouinlock (1978,

* Fxtraido de Sleeper (1960) p 43.



4. A muchas personas, segiin Dewey, que el estindar surja en el proceso mismo de valora-
cion le puede parccer absurdo. Pudiera parecer asi, desde determinada Optica, que, al
renunciar a estindares de valor absolutos, Dewey estuviera privando al conocimiento y al
juicio moral de toda relevancia, como si ¢l reconocimiento del caricter hipotético de las pro-
posiciones morales v de la incertidumbre moral de la situaciéon humana tuvieran que llevar
aparejaclas la renuncia a cualquier pretension de normatividad:

Asi como al portador de malas noticias se le adjudica un mal nombre, haciéndolo
en parte responsable en la produccion del mal que informa, asi ¢l honesto reconoci-
miento de la incertidumbre de las situaciones morales y el caracter hipotético de todas
las reglas de medida moral previas a la accion es tratada como si originaran las incer-
tudumbres y crearan el escepticismo. (MW 8:44)

Sin embargo, para Dewey de lo que se trata es de conceder a la inteligencia un
valor central en el juicio sobre valores. de la misma manera que, en general, sucedia en la
estructura de la investigacion. Es la concepcion opuesta, por el contrario, la que priva al jui-
cio y al conocimiento de toda importancia y signiticacion en conexion con la acciéon moral,
Tales teorias estin en contra de la tendencia manifiesta en la practica de hacer del acto inte-
ligente el factor central en moral.

En “The Logic of Judgments of Practice”, Dewey senala que son dos las alternati-
vas que podemos encontrar a la idea de que los estindares de valor surgen el proceso de
valoracion reflexiva: que sean conocidos por un método a priori de intuicion, o por abs-
traccion a partir de casos previos. Este dltimo es el caso del hedonismo. Dewey critica esta
concepcion, la idea de reducir los criterios normativos a unidades elementales ya dadas pre-
viagmente, posicion que vincula de manera explicita 4 posiciones analiticas. Ya hemos visto
que el error estriba en mantener la existencia de determinados placeres y dolores como
objetos de valor, en vez de como cosas para ser examinadas, para scr valoradas. En todo
caso, Dewey rechaza que se pueda extraer un estandar de valoracion a partir de objetos
pasados. Justamente, ¢l objeto de un juicio de valoracion es liberar factores que no pueden
ser medidos tnicamente sobre la base del pasado.

Por otro lado, la critica a la intuicion como método de determinacion de valores
morales se encuentra formulada de manera mas nitida en “The Evolutionary Method as
Applicd to Morality”. Para Dewey, la teoria genética demuestra que el contenido de una
intuicion es siempre respuesta a una situacion dada que surge, se desarrolla y actia en refe-
rencia a dicha situacion. Incluso cuando la intuicion es declarada racional, ésto no es sino
una etiqueta que no establece ninguna diferencia. Una intuicién, como una creencia esta-
blecida, no es sino un ¢lemento en funcion de un proceso histérico concreto. El hecho,
empiricamente contrastable, de que el contenido de las intuiciones varia de época en ¢po-
ca supone la negacion de la validez de las prewensiones del intuicionismo. El rechazo de la
génesis y la historia de las creencias y las concepciones morales, como hace el intuicionis-
ta, supone denegar toda validez y todo valor a las creencias y al conocimiento moral, Dewey
expone el ejemplo del valor de la vida humana con relacion al infanticidio y como en tri-
bus primitivas ésto no s6lo no era una prictica inmoral sino una obligacion moral avalada
por la “intuicion” de los miembros de aquellos grupos que les informaban de que el bic-
nestar de los miembros mds viejos y vigorosos del grupo era preferible a la de los decrépi
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tos y endebles. La cuestion es que el mismo método que prohibe en un determinado
momento una practica puede en otro aconsejar su continuacién., Y es que la justificacion
depende del tipo social de vida en un momento dado:

La ilustracion sugiere que la importancia del argumento es mucho mayor que la
cuestion accerea del intvicionisma. El problema es el criterio para la viélidez de cualquier
idea moral prevalenie en una sociedad en una época dada. La conclusion es que un
tratamiento genctico coloca la creencia en relacion a las circunstancias que la generan
y los efectos que produce, v por ello sale de la region de la mera opinion, ¢l senti-
miento y el prejuicio. La posibilidad de juicio objetivo es la fase cientifica de la cues-
tion, (MW 2:31)

Frente a lus teorias morales que sostienen la ausencia de inteligencia y racionalidad
en la determinacion de los valores morales, y frente a las que sostienen que los valores son
dados de manera trascendente, absoluta o a priori, la posicion de Dewey es senalar que el
punto de partida del juicio moral viene determinado por la situaciéon misma que asi lo exi-
ge. Es en virtud de su tesis de que estamos siempre inmersos en la accion, en situaciones
que son siempre concretas v especificas, como se pone de relieve la importancia y la nece-
sidad de obrar inteligentemente, de valorar inteligentemente las situaciones.

En conclusion, es la interpretacion de la ciencia como un modo de la accién que
se caracteriza por ser una actividad controladora y transtormadora del medio, es la involu-
cracion en la accion y el cardcter prictico y valorativo de todo conocimiento y juicio el que
garantiza la continuidad entre las distintas ramas de la investigacion y entre ciencia y moral.
En la medida en que la transtormacion de la realidad es efectuada a través de una accion
realizada conscientemente. como ocurre en el caso de la ciencia, podemos decir que esta-
mos ante un hecho que es indisolublemente moral. Si la inteligencia no es una facultad del
conocimicnto, sino un modo del comportamiento que se caracteriza por su capacidad trans-
formadora, entonces el dualismo, la escision entre ciencia y moral, desaparece. puesto que
si bien, por un lado, tal v como ya se ha mostrado, la ciencia es en su estructura misma
intrinsecamente practica y moral, la €tica es, por otro lado, susceptible de tratamiento cien-
tifico. puesto que obedece las pautas de toda investigacion, las pautas del obrar inteligente.
Al senalar que la ciencia es intrinsecamente moral y que es un modo de comportamiento, v
no un conjunto de conocimientos, Dewey esta senalando que la inteligencia humana es, de
suyo, moral, un postulado que ya vimos ¢n ¢l capitulo tercero pero que adquicre pleno sig-
nificado ahora al haber vinculado el comportamiento inteligente con el modelo de investi-
gacion. La supremacia de la moral, que se senala en el texto, no consiste en indicar desde
fuera a la ciencia sus objetivos, sino el reconocimiento del hecho de que estamos inevita-
blemente situados en la accion, puestos ¢n ella, y que la ciencia, en tanto que mecanismo
eficiente del control de la misma, supone en su misma constitucion una toma de partido
moral, y que una profundizacion ¢n su significado v direccion implica tomar conciencia de
los fines a los que sirve, aclararlos y analizarlos a la luz del propio método que la ciencia
ha desvelado.

Nuestra tesis es que la continuidad entre ciencia y moral es conseguida mediante
una integracion del conocimicnto en el dmbito de la accion, a través de una interpretacion
adjetiva y no sustantiva de la inteligencia, esto es, como una teoria de la accion inteligente.
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Dicha continuidad se ha puesto de relieve a la hora de situar el lugar de los valores en el
seno de la investigacion. Este andlisis quedaria incompleto, y. consecuentemente, también
nuestra interpretacion de la teoria de la accion inteligente si no hiciéramos referencia a los
valores y la experiencia estética. Y es que la continuidad que Dewey establece mediante su
teoria de la accién abarca todas las ramas v dmbitos de la investigacion humana. El lugar
central que Dewey le concedié a la experiencia estética queda atestiguado por el hecho de
que le dedica un capitulo en EN. Aun asi, su libro mas importante sobre el tema ¢s AE, en
el que pretende aclarar el lugar de la experiencia y del juicio estético.

La conexion entre ciencid, arte y moral se pone de relieve sobre todo en la mane-
ra en que Dewey establece la relacion entre medios y fines. De hecho, es muy significativo
que, para mostrar la relacion entre ambos en el ambito cientifico o moral, Dewey lo ejem-
plifique mediante la tarea del artista y cuando esta tratando de la labor del artista lo haga
con lu del cienrifico. Y es que sobre la relacion entre fines y medios aparece claro que la
diferencia entre lo estético y lo intelectual es una cuestion de énfasis, de acento, porque tan
falso es que el artista no piensa como que un investigador cientifico no hace otra cosa:

Solamente la psicologia que separa las cosas que en realidad se pertenecen entre
si, sostiene que los cientificos v los lildsolos piensan mientras que los poetas y los pin-
tores siguen sus sentimientos. (AT:60)

La continuidad entre uno y otro se pone de manifiesto en cuanto lo situamos sobre
el terreno de la accion y de la experiencia. El intelectual, el cientifico, es un artisia en el sen-
tido de que también en €l se produce una experiencia en el pleno sentido de la palabra.
Aunque es cierto que el conocimiento es un instrumento para la accién, también lo es que
posee un momento consumatorio, de ampliacion de la propia experiencia, que, en tal sen-
tido, se basta a sT mismo. Esto es, aun posevendo un sentido Gltimo de respuesta y resolu-
cion de problemas, no es mero transito en el que nada se queda:

..la experiencia misma (intelectual) tiene una cualidad emocional satisfactoria, por-
que posee una integracion interna y un cumplimiento, alcanzado por un movimiento
ordenado y organizado... Lo que es atin mds importante es que esta cualidad (eslética),
no solamente es un motivo significativo para una investigacion intelectual y para hacer-
la honestamente, sino que ninguna actividad intelectual es un acontecimiento integral
(una experiencia) a menos que esta cualidad venga a redondearla. En suma, lo estéti-
co no se puede separar de modo tajante de la experiencia intelectual, ya que esta debe
llevar una marca estética para ser completa. (AE:37)

Es un rasgo que caracteriza a la experiencia estética el que en ella el medio no es
extrinseco, sino que constituye en su calidad de tal el sentido del fin. No se trata de conse-
guir €l fin de cualquier manera, sino de que lo que hay en el intermedio es valioso, tanto
mis cuanto que, al final, aparcce recogido en el producto acabado. Para quien pinta un cua-
dro no vale sélo el instante final en el que la tarea esta realizada, sino que los momentos
medidticos tienen fuerza por si mismos. Del mismo modo ocurre, salvo patologia, en el
especticulo artistico, donde aun cuando lo que importa es el resultado final, éste no tendria
sentido si por un azar, aungue absurdo de pensar, pudieran ser eliminados los momentos
intermedios. En la creacién estética el fin no es lo 1ltimo. sino que la finalidad se halla pre-



sente en cada momento, Por su parte, los medios no son externos. y, en tal sentido, no pue-
den ser intercambiados entre si''. El pintor, el escritor, etc., hacen valer cada momento de
SU Proceso crealivo, como momentos intrinsecamente valiosos:

Tales medios o medios externos como propiamente los denominamos. son gene-
ralmente tales que otros pueden sustituirlos: los medios particulares empleados se
determinan por una consideracion extrana, como la baratura, Pero en el momento en
que decimos "medios”™ nos referimos a medios incorporados en el resultado. Aun los
ladrillos vy la mezcla empleados en la construccion de una casa se hacen parte de ella;
no son meros medios para su ereccion. Los colores son la pintura; los tonos son la
musica. Un cuadro pinfado 4 ln acuarela riene una cualidad diferente del pintade al
oleo, Los efectos estéticos pertenecen intrinsccamente a su medio; cuando se sustituye
el medio obtenemos un bosquejo mis que un objeto de arte. (AE, 176)

El medio es significativo y constituyente del fin al que se llega, por lo que una varia-
cion en aquel supone una maodificacion del resultado final. Por su parte, €l fin en ¢l arte no
puede ser entendido como una cesacion, como vn dejar de ser, sino como una consumacion,
Del mismo modo, tampoco se puede entender el arte como una servidumbre 1 un fin con-
creto o particutar. Fl rasgo distintivo de la obra de arte es que no sirve 4 un fin tnico y pre-
establecido, sino al fin mis amplio y genérico: el del crecimiento y enriquecimiento de la vida;

Lo gue es meramente una utilidad satisface, sin embargo, un fin particular v limi-
tado. La obra de arte satisface muchos fines, ninguno de los cuales se establece de anie-
mano. Sirve a la vida mds bien que prescribic un modo definido y limitado de vivir,
(AE, 120

Esto que hemos scnalado hasta aqui sobre la relacion medios-fines, es una reitera-
cion de lo que anteriormente habiamos sefalado sobre la estructura de la accidn. sea en el
campo de la moral sea en ¢l de la ciencia, o en el de la relacion entre ambos. También es
vilido para el investigador, para el que “existe una cualidad satisfactoria ¥ consumatoria, v
las conclusiones resumen y perfeccionan las condiciones que han conducido a aquélia” (AE,
177). Los medios no son tinicamente para €l preparatorios o preliminares.

Si el cientitico es un artista, en tanto que en su proceso de investigacion hay ele-
mentos consumatorios, hay una coimplicacion de medios y fines, también podemos decir
que, en algin sentido, un artista es como un cientifico, puesto que €ste se comporta a su
vez a la manera de un experimentador.

Fl artista es compelido a ser un experimentaclor, porque ticne que expresar una cxpe-
ricncia intensamente individual a través de medios y materiales que pertenecen al mundo
comiin y ptiblico..... S6lo porque ¢l artista opera experimentalmente abre nuevos campos de
experiencia y revela nuevos aspectos y cualidades en escenas v objetos familiares, (AE, 129)

# Es sobre esta singulandad v especilicidad de los medios que Dewey entiende la irreduciibilidad de cada
una de las formas amisticas, Asi. el sonida es un medio de expresion distinio de ofros puesto que posee
cualidades que son genuinas, Cada medio tiene un poder de expresion que le s propio y que es vilido
para fines distintos de los de otros medios.



Esto es, Dewey desvincula el concepto de experimentacion de otras connotaciones
e interpreta gue toda experiencia genuina es un modo de experimentacion, por lo que el
hacer artistico es también un hacer experimental. El artista prueba, corrige, examina, cam-
bia sus intenciones en funcion de los materiales, o cambia los materiales en funcién de una
mayor adecuacion a los propésilos, etc., en definitiva. trata de comprobar hipstesis que
abren nuevas vias a la propia experiencia.

Se padria interpretar, en virtud de esta conexion, de esta caracterizacion del artis-
ta, que Dewey ha tomado como modelo de accién el hacer del investigador cientifico, en
tanto que entiende que todo hacer genuino es un hacer experimental. Pero si atendemos a
la implicacién entre medios y fines, entre el proceso y su culminacion, tal y como Dewey
la establece en AE™, uno podria ciertamenie pensar que ha romado como modelo de accion
el hacer del artista y que lo que ha hecho es extrapolarla a otros ambitos de la realidad
humana. Pero ninguna de las dos interpretaciones nos parecen correctas. Es necesario aten-
der, en este punto, a un criterio puramente cronologico. Dewey mantiene su posicion sobre
la implicacion de fines-medios con bastante antelacién a su preocupacion con lo estético y
la redaccion de AE, pero encuentra que es en el arte dénde dicha relacion adquiere pleno
significado. Esta vinculacion entre el artista y el experiinentador pone de manifiesto que la
pretension de Dewey es la de situar la teoria esrética no en el plano de la conremplacion
sino en ¢l de la accion, de la fransformacion del mundo y de la experiencia. De lo que se
trata es de que el mecanismo de la inteligencia, la estructura de la accion inteligente, se apli-
ca por igual a la investigacién cienrifica, a la deliberacién moral y a la creacion artistica.

En tal sentido, ¢s en el que podemos decir que la accién inteligente, se opone, tan-
to desde ¢l punto de vista estético como desde el cientifico o el moral, a la rutina, al habi-
to ciego y repetitivo, a lo mecinico, Es la misma estructura de la investigacion, la misma
I6gica de la accion, la que nos permite comprender y enfrentar ¢l fendmeno artistico. No
podemos entender €ste si no es sobre la misma base naturalista que nos permitia entender
la l6gica, la ciencia y la moral. Desde ella es posible también comprender ¢l marco general
en el que se inscribe esa interpretacion de la accion creadora en el arte, En la logica gene-
ral de la investigacion vimos que el sujeto no es pasivo, que estd en continua interaccion
con el medio, actuando sobre él y transformdndolo. De la misma manera que en la teoria
del conocimiento mostramos que el conocedor no es pasivo, tampoco es ahora en el cam-
po de la produccion y apreciacion estética un espectador de algo que estd o acontece ahi
fuera ¥ con lo que no tiene nada que ver. Lo estético se opone asi no a lo feo. sino a la
experiencia que no abre nuevos caminos, que los cierra y hace ciegos. Estético es la apari-
cién de nuevos significados que hacen crecer la experiencia humana, no sélo del lado del
creador sino del receptor de la obra artistica. Dewey entiende 12 recepcion estética no como
algo pasivo, sino como proceso creador, reconstructor. No sélo es creador el que realiza una
obra, también lo es cada sujeto que, ante una obra de arte, consigue una experiencia unifi-
cadora y armoniosa del mundo. El ataque a la concepcién puramente contemplativa del
conocimiento tiene su reflejo en el rechazo de Dewey de la pasividad en la interpretacion

" Bastaria recordar al respecto que AE es un libro tardio en relacion a ouros fundamentales de Dewey. La
implicacion medios-fines la encontramos ya formulada en su lagica de la investigacion desde 1903, ano de
la publicacion de SLT,



del arte. Lo hacen asi, desde luego, aquellas reorias que conciben que el objeto artistico estd
ahi y el sujeto se limita a atraparlo o vivenciarlo. Pero rambién, aquellas que entienden la
experiencia estética como un acto de mera expresividad de un impulso de una interioridad
que, de alguna manera, estd previamente constituida. Un llanto o una risa, en cuanto sim-
ples productos de una descarga, no constituyen verdaderamente una expresion. Dewey cri-
tica, de este modo, la supuesta esponraneidad en el arte. La doble linea de su critica, es tan-
to a las teorias que presuponen que el arte es expresion de una naturaleza interna, el yo o
sujeto, como a la teoria representativa que interpreta que los medios materiales son va obje-
tivos y expresivos en si y por si. Tanto una como otra teoria comparten dos defectos: de un
lado, aislan un factor de la experiencia estérica, haciendo consistir lo que es una parte ¢n ¢l
todo; de otro, ambas tienen en comuin una cierta predeterminacion de lo que es la expe-
riencia estética, de modo que no le permiten a dicha experiencia expresarse por si misma.
En todo caso, lo que Dewey prerende realzar es la irreductibilidad de la experiencia estéti-
ca v su pleno alcance y sentido. Fl arte se constituye en ¢l mismo momento en que hay cre-
acion artistica, y €sta no puede ser reducida o explicada por un cstado anterior o por una
realidad previa. Dewey quiere poner en primer plano el cardcter creador del arte. Y crear
es ampliar, hacer crecer la experiencia. Puesto que Dewey ha definido siempre la expe-
riencia como un intercambio, como interaccidn, no cabe hablar de que estamos ante algo
que pertenece meramente al sujeto, esto es, algo meramente interior, ni fAMPOCO UNA Cud-
lidad que reside inherentemente en las cosas y que sélo exige ser descubicrtas, puesto que
seria reducir €l sujeto a una suerte meramente pasiva:

las experiencias que el arte intensifica y amplia no existen solamente dentro de
nosotros, ni consisien en relaciones separadas de la materia: los momentos ¢n los que
la criatura es mds viva, mds compleja v concentrada, son los de pleno intercambio con
el ambiente, en los que el material sensible v las relaciones ¢stin mis completamente
compenetrados, El arle no ampliaria la experiencia si hiciera al yo retirarse dentro de
si mismo. (AE, 92)

Sobre este caracter creador y configurador de la accion humana es sobre ¢l que
establece la continuidad y la analogia de lo ¢stético con las otras dimensiones de la accion
humana, El proposito central de Dewey en AE es mostrar que la experiencia estética no es
una experiencia aislada o distinta de las demds. Su intencion es la de mostrar que lo estéti-
co estd integraclo en la experiencia humana, que el alejamicnto y la separacion del arte como
una experiencia diferente. singular, extrana vy alejada del resto de las experiencias, es un pro-
ducto histérico que solo puede ser entendido en conexion con el resto de las separaciones,
de las escisiones y de los dualismos que hemos estado viendo.

En este sentido, ya tuvimos ocasion de senalar ¢n el capitulo segundo que Dewey
entiende que ¢l problema de nuestra civilizacién es haber mantenido separados artificial-
mente distintos dmbitos de la experiencia humana, La vida econémica e industrial se halla
“brutalizada por nuestra incapacidad de convertirla en el medio con el cual se realicen los
valores sociales y culturales™ (QC, 1W 4:247). Del mismo modo, los fines estéticos y mora-

" De ahi que Dewey llegue a decir que “para percibir, un contemplador debe crear su propia experiencia..
Sin un acto de recreacion el objeto no es percibido como una obra de arte” (AE. p 50
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les se han hecho intitiles v ociosos al haberlos desligado de los fines instrumentales. Mani-
festacion de ello ¢s la manera tan tajante en que nuestra civilizacion ha separado la activi-
dad productiva y el goce, lo bello y lo Gtil, la ciencia y el arte. Esta distincion es un pro-
ducto histérico que, teniendo su origen en el sistema econdmico, es ajena a la relacion de
lo hermoso y lo dtil como 2l. Su explicacién puede ser obtenida a través de un analisis del
desarrollo industrial:

Las condiciones sociales existentes, bajo las cuales marcha la industria, son los fac-
tores que determinan la cualidad anistica o no artistica de los utensilios, mas bien que
algo inherente a la naturaleza de las cosas. (AE, 232)

La reintegracion de lo estético dentro de la cxperiencia humana supone mostrar la
continuidad de la experiencia cstética v la ordinaria. Esta conexion establecida ya a propo-
sito de la investigacion cientifica y de los valores es realzada por Dewey también en AE. Alli
critica el esoterismo artistico, esto es, las actitudes que confinan ¢l arte a un reino separado
de la experiencia cotidiana. Por el contrario, de lo que se trata es de que la experiencia esté-
tica debe rehacer. transformar la percepcion y emocion ordinarias:

Aun una experiencia si lo es auténticamente ¢s mas adecuada para dar la clave de
la naturaleza intrinseca de la experiencia estética, que un objeto va colocado apare de
cualquier otro modo de experiencia. Siguiendo esta clave podemos descubrir como la
obra de arte desarrolla v acentia lo que es caracteristicamente valioso en las cosas de
que gozamos todos los dias. (AE, 12)

Es el ane quien aporta la vision imaginativa, la que abre posibilidades imprevistas
en la realidad, la que descubre nuevas posibilidades. nuevas maneras de sentir v percibir lo
que es el material presente en la experiencia ordinaria. De ahi el componente critico que
siempre posee el arte:

Un sentido de las posibilidades no realizadas pero que pueden realizarse, cuando

se ponen en contraste con las condiciones actuales. son la critica mis penetrante que
puede hacerse de estas tltimas. Es por el sentido de las posibilidades que se abren ante
nosotros, como nos hacemos conscientes de las constricciones que nos reprimen v de
las cargas que nos oprimen. (AE, 306)

Es la accién inteligente, el prototipo ideal de accion, el que permite a Dewey la
fusion entre de los distintos modos de experiencia que nuestra civilizacion presenta como
inconexas. Se trata de la experiencia armonica del hombre con el mundo, de lo emotivo, lo
afectivo y prictico con lo intelectual, es la accién donde se funde lo productivo con lo con-
sumatorio, lo bello con lo qtil, y esto es lo que ocurre cn todo acto verdaderamente creador.
Asi sucede en el caso del artista, como en el del cientifico, v de lo que se trata es de trasla-
darlo, de ampliarlo a la esfera de la organizacion social, a la vivencia del hombre ordinario:

Esta absorcion ¢s caracteristica de la experiencia estética; pero es un ideal de toda
experiencia, v ¢l ideal se¢ realiza en la actividad del investigador cientifico v del hom-
bre profesional cuando los descos y urgencias del yo estan completamente compro-
metidas en lo que se hace objetivamente. (AE, 248)



El texto nos muestra con claridad cudl es este modelo de experiencia al que Dewey
hace referencia, vilido tanto para el investigador cientifico como para ¢l artista 0, en gene-
ral, para el profesional que encuentra satisfaccion en su trabajo en la medida en que supo-
ne ¢l medio de desarrollo de su personalidad. La experiencia para ¢l es consumatoria en
tanto que se satistace en si misma. Fl momento consumutorio, l experiencia estérica. el arte,
pasa a ser en definitiva el indice del crecimiento, del enriquecimiento de la accidn v la expe-
riencia humuna. Si toda experiencia es producto del continuo intercambio e interaccion
entre hombre y medio, una experiencia en el pleno sentido de la palabra, esto es, la expe-
riencia que tiene caricter estético. es aquella que adquiere sentido por si misma, en la que
se produce la armonia entre ¢l hombre v el medio, la que no acaba por motivos externos,
sino que obtiene dentro de si su propia conclusion, satisfaccion, consumacion. De ahi que
Dewey llegue a senalar que “la medicda definitiva de la cualidad de una cultura son las artes
que Horecen”. O, algo mis adelante:

Las artes politicas y ccondmicas que pueden proporcionar seguridad y competen-
cia no son garantia de una vida humana rica y abundante, si no se acompanan del flo-
recimiento de las artes que determina la cultura. (AE, 3035)

Y es que Dewey no concibe la creacidn artistica tampoco desde un plano mera-
mente individual. Antes bien, cada obra de mte, puesto que expande la vida, lo hace en el
seno de una comunidad que. de esa forma, ve incrementada la armonia de su propia expe-
riencia. Las obras de arte, en la medida en que conectan con la vida ordinaria de una comu-
nidad, unifican y ayudan a recrear la vida colectiva. “El acto de expresion no es un aconte-
cimiento aislado confinado al artista y a una persona que de vez en cuando goza de la obra™
(AE, 72). La experiencia aristica propiamente dicha no es nunca individual, sino social y
moral.

La continuidad conscguida por Dewey entre ciencia y moral, lo mismo que entre
ciencia y arte, se ve completada ahora por la conexioén gque Dewey establece entre arte y
moral. Su desconexion es producto de una actitud de recelo, de desconfianza, que surge de
la situacion de aislamiento y de confinamiento 4 que se ha reducido la experiencia estética.

El problema de la relacion del arte v la moral se trata muy a menudo como si el
problema existiera solamente del lado del arte. Se supone vinuahmente que la moral es
satisfactoria en idea, si no de hecho, y que la dnica cuestion es saber de qué mancra
el arte podria conformarse a un sisterna moral ya desarrollado. Pero la afirmacion de
Shelley va al corazon del asunto. La imaginacion es el principal instrumento del bien,
(AE, 307)

La hermosa frase de Shelley que Dewey cita, “la imaginacién es el principal instru-
mento del bien”, entendemos que resume bien lu relacion entre arte y moral. Sobre la base
de la tarea creadora de la inteligencia, el arte resulra ser un aliado de la moral. La imagina-
cion. en cuanto abre las puertas a otros modos y maneras. a otras vivencias v experiencias,
a otras formas de organizacion, supone una critica de las condiciones presentes. Ver algo
nuevo, ver las cosas desde otro dngulo o perspectiva anteriormente ignorado, es ampliar o
ensanchar la experiencia, criticar ¢l modo de vida actual. Por eso, la creacién es, en el sen-
tido genuino del término, siempre un bien puesto que amplia la realidad creando nuevas
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posibilidades. Lo que Dewey rechaza es que el bien o la moral estén prefigurados de ante-
mano, porque eso es negar que la inteligencia creadora tenga verdadero sentide como tal.
En el acto general de creacion es donde vemos, en Dewey, la fusion de los tres dmbitos de
la experiencia, y de éstas con la experiencia ordinaria del hombre comin. Ciencia, moral y
arte se funden en el acto creador humano, por el que los tres van de la mano. La interpre-
tacion de la inteligencia como transformacién creadora de la accidn supone la unificacion
de arte y moral:

La inteligencia creadora se mira con desconfianza; se temen las innovaciones, que
son la esencia de la individualidad, y se atan los impulsos generosos para que no per-
turben la paz. Si fuera el ane un poder reconocido en la socicdad humana y no fuera
tratacdlo como el placer de un momento vano, o como un medio de despliegue osten-
toso, y si se entendiera la moral como idéntica a todos los aspectos del valor que se
comparten en la experiencia, el problema de la relacion del arte y la moral no existi-
ria. (AE, 307)

En definitiva, lo que Dewey estd haciendo es fusionar los campos del hacer cienti-
fico, 1écnico, estético v moral, para lograr un concepto de accién unificado. Mas adn, lo que
Dewey pretende demostrar es que la verdadera inteligencia se caracteriza por ser creadora
de lo estético, conformadora v transformadora de lo material v productora de bien. Que,
cuando hablamos de acruar inteligentemente, se da necesariamente una fusion de los tres
campos. La separacion de alguno de ellos es reveladora de la ausencia de una inteligencia
que se realiza y se¢ hace a s1 misma introduciendo novedades buenas, bellas y eficientes,
Ciencia, estética vy moral no son tres dmbitos de experiencia o de realidad, sino tres momen-
ros, tres aspectos de todo juicio que podamos considerar inteligente. La reoria pragmdtica de
la inteligencia significa que €sta libera la accién del capricho, de la rutina, del azar, de la
casualidad:

La formacién de un buen juicio cultivado y efectivo con respecto a lo que es estética-

mente admirable, intelectualmente aceptable y moralmente aprobable es la suprema
tarea puesta a los seres humanos por los incidentes de la experiencia. (QC, LW 4:209).
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TERCERA PARTE:

LAS IMPLICACIONES



CAPITULO 7: UNA ONTOLOGIA PARA LA ACCION

7.1.- ;En qué sentido podemos bablar de melafisica en Dewey?
1.1. Una nueva manera de entender el término

La polémica sobre ¢l significado de la metafisica en lu obra de Dewey ha acompa-
nado a cuantas interpretaciones se han ofrecido de su obra, Sidney Hook apunta, en este
sentido. como “e¢n la defensa de su tesis doctoral titulada The Metaphysics of Pragmatism,
Wendell T. Bush, un seguidor de la obra del propio Dewey, protesié porque era una frase
contradictoria ¢n los términos” (MW 8:ix). En este sentido. Hook senala cémo una parte de
los seguidores del movimiento pragmatista fucron hostiles a la pretension de establecer una
metafisica de¢ corte pragmitico. Alexander, por su parte. muestra la existencia de una
corriente de criticas que, arrancando desde los autores que polemizaron con el propio
Dewey, llegaria hasta la actualidad, v que coincidirian ¢n denegar la posibilidad v consis-
tencia de la mertafisica en la obra de Dewey'. En el lado contrario, ¢l de aquellos que man
tuvieron desde el principio que Dewey sostuvo una metalisica coherente con el resto de su
obra. hay que citar al mencionado Hook o a Boisvert quien, en palabras de Alexander. argu-
yo “que la bisqueda de esencias tiene un lugar significativo en el proyecto naturalista de
Dewey™. Es necesario destacar a este respecto que, si bien estas disputas han acompanado
a la obra de Dewey, las monografias y escritos en los Gltimos anos, con la excepcion sobre-
saliente del caso de Romy, reiteran la necesidad de defender que el proposito de Dewey era
el de hacer una metuafisica, ¥y que una interpretacion coherente de su obra exige la defensa
de la misma. Los estudios de Thayer, Bernstein, Sleeper, o el mencionado Alexander coin-
ciden, si bien con muy diferentes matices. a este respecto. Mencion especial para nuestro
trabajo merecen las aportaciones de c¢stos dos ultimos autores. En ¢l caso de Sleeper este
hace de la presencia de una metafisica el aspecto central de su obra. Sleeper, considera que
si ¢l pragmatismo es entendido como mero instrumentalismo se pierde ¢l nicleo de la pro-
puesta de Dewey quedindonos con un aspecto secundario del mismo. Para Sleeper, el prag-
matismo es una forma de instrumentalismo que considera la filosoffa come instrumento de
accién. pero es también una filosofia en la que la accion es ella misma instrumental como
medio de un cambio ontoldgico. De ahi que Sleeper diga que “el pragmatismo es asi una

' Asi, en un principio, segin Alexander, fueron Cohen. Santayana v Hocking. quienes vieron, desde pers-
pectivas diferentes. la imposibilidad ¢ inconsistencia de las pretensiones de Dewey. Siestos discutieron con
el propio Dewey. después de su muerte, Alexander cita 3 autores como Welsh, Roland Garrett o R Romy.
quienes siguen viendo contradicciones insolubles en la posicion metafisica de Dewey.

© Alexander (1987) p 08.
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forma radical de realismo, un realismo transaccional, en la que el instrumenralismo repre-
senta un papel subordinado™. Por su parte, Alexander sostiene que lo central en Dewey no
es el instrumentalismo, pues no nos senala cudles han de ser los fines de la accion, sino el
arte. Realiza, de este modo, una exposicion no sélo de la concepcion deweyana del mismo,
sino también de su trasfondo mietafisico al hilo de la caregoria de continuidad.

En ¢l presente capitulo intentaremos mostrar cual es, a nuestro juicio, la perspecti-
va que resulta acorde con el planteamiento que en este mahajo estamos defendiendo, inten-
tando ofrecer una imagen coherente de la obra de Dewey sin evitar las dificultades y los pun-
tos conflictivos que la relacién entre metafisica y pragmatismo tradicionalmente ha plantea-
do. Nuestra posicion se alinea con los autores que hacen de la metafisica de Dewey un aspec-
to central de su obra sin la cual perderia relevancia y significado. Partimos de que Sleceper
acertd al senalar la necesidad de hablar de metafisica en Dewey y el sentido en el que lo
hacemos. Y es que el instrumentalismo entendido como una teoria del conocimicnto queda-
ria incompleto si no se menciona aquella concepcion de la realidad que hace posible y esta
en la base de esta interpretacion del conocimiento, Fl alcance de la filosofia de Dewey se ve
disminuido si no alcanzamos a entender que lo que estd senalando al decir que el conoci
miento es instrumento de y para la accion es que esta accion c¢s, a su vez, un cambia de la
realidad y del mundo, y que nuestro hacer, transformado por el conocimiento, supone una
modificacion de la realidad porque ésta estd rehaciéndose y transformandose continuamen-
te. Nuestra interpretacion es que si Dewey estd sosteniendo una filosofia de la accion ésta
exige, para tener plena coherencia y significado, ser delineada sobre el trasfondo de una
naturaleza dindmica y en transformacion. Si Sleeper sostuvo que el instrumentalismo exigia
una metafisica realista y transaccional, nosotros entendemos, en paralelo con dicha afirma-
cidn, que la teoria de la accion inteligente exige una metafisica emergentista, una ontologia
de la libertad y la creatividad que logra a través del arte otorgar el mdximo significado y rea-
lidad a la accion. Si. por otra parte, Alexander, siguiendo a Boisvert, distinguc en Dewey una
€poca experimentalista que llegaria hasta 1925, fecha de la publicacion de EN, y una fase
naturalista en la que, a partir de esa fecha, Dewey hace un esfuerzo por sistematizar y arti-
cular una metafisica de la experiencia, y Sleeper senala que Dewey esta casi desde sus ini-
cios elaborando no sélo una ldgica de la experiencia sino una teoria de la existencia, nues-
tro punto de vista es que Dewey ha intentado desde el comienzo elaborar o construir una
teoria de la accion inteligente y que, con el tiempo, va tomando conciencia de estar elabo-
rando no s6lo una interpretacion del conocimiento que congilia los aspectos tedricos y prac-
ticos de la razén, sino una nueva interpretacion de lo existente que esta ya implicita en sus
planteamientos iniciales sobre la psicologia, la légica y la moral.

Nuestra posicién serd que en la medida en que utilizamos la palabra metafisica para
designar el tipo de afirmaciones que Aristételes, Spinoza o Hegel realizaron, Dewey no estd
haciendo metafisica. Es decir, en la medida en que utilizamos la palabra en un sentido res-
tringido (clisico o tradicional), Dewey se opuso a cualquier formulacion metafisica. Por el
contrario, si lo interpretamos en un sentido lato, amplio, refiriéndonos, en palabras del pro-
pio Dewey, a “rasgos genéricos de la existencia” o de lo real. diremos que efectivamente

* Sleeper (1980) p 3.
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hizo metafisica. Tomar en cuenta dicha distincion puede arrojar algo de luz en la polémica
sobre el significado de la metafisica en Dewey, De entrada, la disputa depende, al menos
en parte, de la manera en que se entienda el término metafisica. El problema que Dewey
plantea, en este sentido, es si es posible hacer una metafisica empirica. En tanto que uno
piense gue toda metafisica por definicion ha de ser trascendente, entonces Dewey no pue-
de de ningin modo estar haciendo metafisica pues, como hemos senalado reiteradamente,
se niega a admitir la existencia de algo fuera o aparte de la experiencia. Desde este punto
de vista seria igualmente inviable hablar de una metafisica naturalista. pues optar por una
explicacién de lo existente en tanto que existente particndo de rasgos naturales supone una
manifiesta reduccion de la metafisica a las ciencias naturales. La cuestion puede ser atin mas
paraddjica dados los punios de vista que, en este trabajo, se estin defendiendo. Si lo que
se sostienc es que Dewey quiso alejarse de la interpretacion de la tarca de la filosofia como
un modo de saber, como una disciplina que competia o estaba mas alld del saber cientifi-
co, entonces ¢l ser humano no puede ser aquel ente “ante el que” y "par el que” el ser se
manifiesta, ni la vocacion del ser humano puede ser la comprension de lo real, ¢l situarse
correctamente ante una realidad que el hombre pretende captar mediante la razon. De este
modo, hablar del intento de caracterizar los rasgos de lo existente parece significar una vuel-
la al punto de vista, tan criticado por Dewey, de la perspectiva espectatorial de la episte-
mologia y de la metafisica sustancialista que se halla en su trasfondo.

Por otra parte, la polémica sobre si hay 0 no una metafisica en Dewey estd abona-
da por textos que, a primera vista, parccen indicar una respuesta negativa a la pregunta. Asi,
s¢ ha usado con frecuencia la declaracion de Dewey en NRP en dénde se pregunta sobre
si el pragmatismo debe desarrollar una teoria de la realidad (y la escribe con mayusculas).
En respuesta senala:

Pero el principal rasgo de la nocion pragmitica de realidad es precisamente que
ninguna teoria de la realidad cn general ¢s posible o necesaria.

Y algo mas adelanie:

Yo encuentro que el mantenimiento por la filosofia de la nocion de una realidad
feudalmente superior a los acontecimientos que suceden cada dia es la principal res-
ponsable del creciente aislamiento de la filosofia del sentido comiin y de la ciencia.
(MW 10:39)

Esto es, Dewey rechaza con claridad la metafisica en tanto que pretension de que
hay una realidad cuyas caracteristicas universales son aplicables a toda clase de experiencia.
Lo que parece manifiesto es que Dewey ha querido rechazar cualquier pretension de con-
tarnos la verdad eterna acerca del ser, de hablarnos de aqucellas categorias trascendentales
que hacen el conocimicnto posible v necesario. Pero estos textos no suponen desde nues-
tro punto de vista la imposibilidad de sostener que si hay en Dewey una concepcion de la
realidad, Desde luego parece innegable que existe una cierta ambigiiedad en el uso del tér-
mino “metafisica”, tal y como la emplea el propio Dewey, de manera que es posible encon-
trar apoyo para ambas tesis en sus textos. El problema, a nuestro entendcr. no es que Dewey
esté dudando de su propia posicion, ni que sea incoherente, sino que encuentra dificulta-
des para expresar sus puntos de vista. Lo que le sucede con la palabra metafisica es similar
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a lo que le ocurre con otros t€rminos del mismo dmbito. Asi cuatro anos después de haber
editado un articulo bajo el titulo "Beliefs and Realities” (1906). lo vuelve a publicar cam-
biando el término “realidades” por el de “existencias”. El propio Dewey argumenta el cam-
bio senalando que el término existencia no tiene las asociaciones historicas eulogisticas. las
connotaciones positivas, que si posce ¢l (érmino realidad. La sustitucion que Dewey hace
del término “realidad” por el de “existencia” es debido a que el primero esta asociado a algo
que siendo ontoldgicamente lo primero ¢s algo permanente, inmutable, etcétera. La cues-
tion es significativa y muestra los problemas que Dewey tiene a la hora de caracterizar su
posicion en metafisica. De hecho. una y otra vez, afirma que el pragmatismo rechaza la
metafisica que en s misma es sustancialista, v la necesidad de que haya una tcoria general
de la realidad, mientras sostiene que una teoria de la experiencia sin una teoria de la reali-
dad cae en el dmbito de la filosofia de la que él mismo quiere distanciarse, Quedarse en el
dmbito de la experiencia supondria bien una forma de escepticismo, bien una forma de ide-
alismo. Dewey quiere mostrar que su posicion no es un reduccionisimo fenomenalista pero,
por otro lado, quiere deshacerse de la metafisica tradicional que ha pretendido ir mds alla
de la experiencia mediante la formulacion de categorias trascendentes. La posicion de
Dewey ¢s compleja, pues es el intento de hacer una metafisica empirica, una ontologia natu-
ralista. Dewcey tiene dudas sobre las palabras que mejor expresarian su posicion. Cambia el
titulo de este articulo, pero quiere también cambiar el de EN. Aqui realidad por existencia,
alli experiencia por cultura, Pero el intento de Dewey es siempre el mismo, mostrar una nue-
va manera de entender la realidad y la existencia que se aleje de las posiciones metafisicas
y permita una interpretacion de la experiencia y la accién humanas que conceda verdade-
ro valor a su capacidad conformadora y transformadora, que consiga hacer de la accién inte-
ligente el vehiculo del cambio ontologico.

1.2, Una melafisica naturalista

El comienzo de EN, el libro central de la metafisica de Dewey. deja bien claro cudl
es el enfoque que desea adoptar en metafisica. Se trata de tomar una perspectiva naturalis-
ta, que muestre la continuidad entre experiencia y naturaleza, Dewey quiere oponerse a las
distintas maneras en que se ha entendido la experiencia vy que parecen echar un velo que
se interpone entre el individuo y la naturaleza. Lo que desea defender es que la experien-
cia penetra en la naturaleza. No quiere decir ello que la experiencia abarque toda existen-
cia, Dewey confirma que, ciertamente. la experiencia no es sino algo que acontece cuando
determinadas circunstancias confluyen. Pero:

.

...por limitada que sea la parte del tiempo y del espacio en que asi ocurra, enira en
posesion de algin sector de la naturaleza, v en tal forma hace accesible otros recintos de
esta dltima. (EN.5)

Ast pues, aun cuando la experiencia no agota lo existente ni puede querer reducir-
lo, si puede afirmar que la experiencia nos pone en contacto con lo real, con la existencia:

Estos lugares comunes prueban que la experiencia es de la naturaleza, y figura en
la naturaleza. No es la experiencia lo que es objeto de la experiencia, sino [z naturale-
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za: las piedras. las plantas, los animales. las enfermedades. la salud, la temperatura, la
electricidad, etc, Cosas en ciertas formas de accion mutua son la experiencia: ellas son
aquello de que se tiene experiencia. (EN.6)

El significado y alcunce de la relacion que Dewey establece entre experiencia v
naturialeza queda precisado si atendemos o los articulos que Dewey escribio en los anos
siguientes a la publicacion de EN. Merecen especial atencion, en este sentido, los recogidos
en el volumen tercero de los Later Works, y de manera muy significativa la polémica con
Santayana, en la que “Half-Hearted Naturalism™ ocupa un lugar destacado. En este articulo,
y recogiendo la expresion que Santayana wtiliza para designar su filosofia, Dewey emplea la
palabra metafisica para referirse al contenido de EN. Mis atn, acepta considerar que la suya
es una “metalfisica naturalista” en el sentido preciso que €l quiere duar a dicha palabra, y que
se diferencia vy se aleju de ln manera en que Santayana y otros utilizaron el término “natu-
ralismo”. Y es gque Santayana, por su pare, se consideraba a si mismo también como un
metafisico naturalista. pero para €l la metafisica naturalista que Dewey proclama es impo-
sible. Define el naturalismo como la creencia en gue:

Cualquier cosa inmaterial serd considerada como nombre, aspecto. funcion o pro-
ducto de aqucllas cosas fisicas entre las gue se produce la accién. (LW 3:368)

Y Santayana sostiene que, efectivamente, la filosofia de Dewey es naturalista, pero
que falla en cuanto estd dominada por las apariencias, por lo que aparece e¢n primer plano.
Al hacerlo asi. estd juzgando la naturaleza desde una perspectiva. desde un punto de vista,
abandonando de este modo el natralismo, puesto que cae en el defecto de adoptar una pers-
pectiva que es local desde la que se juzga al resto de la naturaleza como algo remoto, insig-
nificante o secundario, Esta es la idea que Santayana defiende sobre su propio naturalismo:

En la naturaleza no hay anticipaciones ni fundamentos, ni aqui, ni ahora, ni cite-
dra moral, ni centro tan realmente central como para reducir todas las otras cosas a
meros margenes y meras perspectivas. (1IN 3:373)

Con ello, Santayana estd acusando. en definitiva, a Dewey, de caer en una forma
de lo que podriamos denominar antropomorfismo. Por ello juzga que el de Dewey es un
naturalismo a medias, sin conviccion. Mids adn, considera que el naturalismo de Dewey es
fruto de la actividad material que domina la vida americana’,

De manera andloga, Dewey juzga que el nawralismo de Santayana es de corto
alcance. El acento de Dewey recae sobre la idea de la continuidad entre experiencia vy natu-
raleza. A su juicio. la filosofia de Santavana esta todavia presa de los esquemas dualistas que,

* Este articulo es una réplica al articalo de Santayvana ululado “Dewey s Naturalistic Metaphysics™ que apare-
¢idd en el volumen de Schilpp con mativo del ochenta cumpleanos de Dewey, Ll aniculo se desarrolla enre-
ramente comentando las criticas que Samavana habia formulado en relacion con ta publicacion de EN
Por su parte, Dewey tambicn en ef mismo ano de T publicacion de "Half - Hearted Naruralism™ (19270, rea-
lizd una recension de la obra central de la metatisica de Santayana, The Realm of Essence que forma parte
de esta misma polémica.

* Suntayany comparte la critica de “americanismo” a la tilosofia de Dewey en el sentido que hue enunciado
en el primer capitulo de nuestro trabajo.
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por un lado o por el otro, han caido en el mismo error metafisico de suponer la ruptura de
la continuidad de naturaleza y experiencia. Dewey juzga esta conviccién un producto, “una
reminiscencia de creencias sobrenaturales”. Por el contrario, ¢l naturalismo que Dewey quie-
re defender es aquel en ¢l que la relacion entre lo cultural y lo natural es de continuidad,
un proceso de progresiva complejizacion que no supone la reduccion de lo segundo a lo
primero. Dewey utiliza, en este caso, las expresiones de “proyeccion”, “continuacion”™ y
“complicacion”, para definir la relacion entre experiencia v naturaleza:

Para mi, los asuntos humanos, tanto de asociaciones como personales, son pro-
yecciones, continuaciones, complicaciones de la naturaleza que existe en el mundo fisi-
co y prehumano. No hay hueco, ni dos esteras de la existencia, ni bifurcacion. Por esta
razon, hay ¢n la naturaleza a la vez fundamentos y anticipaciones, aquis v allis, cen
tros y perspectivas, focos y mirgenes. Si no los hubiera, la historia y el escenario del
hombre implicaria una completa ruptura con la naturaleza, la insercién de condiciones
v factores no mensurables ni naturales. (LW 3:74-75)

La tesis de la existencia de un espacio y un tiempo en el que no hay perspectivas,
en el que no hay un aqui y un ahora es, a juicio de Dewey, todavia més insostenible a la
luz de los progresos realizados por la ciencia moderna. Su rechazo al naturalismo de Santa-
yana radica, en Gltima instancia, en denegar la suposicion de éste de que hay una naturale-
za que abraza y atrapa todas las existencias. Frente a ello, la posicion de Dewey es plura-
lista, no hay una realidad Gnica y omnicomprensiva. Lo que hay es una “multitud indefini-
da de aquis, de ahoras y de perspectivas”(LW 3:80), tantas, a su juicio, como existencias que
interactian y se interpenetran entre si. Lo que, en definitiva, Dewey defiende, oponiéndose
asi a Santayana, es que en nuestra experiencia se desvela la naturaleza misma, que los ras-
gos de nuestra experiencia son los de la naturaleza. Si la merafisica tradicional se habia asen-
tado sobre la ruptura entre nuestra experiencia del mundo y lo que ¢ste definitivamente era,
la propuesta de Dewey es la de una nueva metafisica, una metafisica que fuera plenamen-
te empirica. Seria una ontologia de la experiencia humana que partiria de la base de que
ésta es una experiencia de lo real, de lo existente. En este sentido, la afirmacion de que se
trata de una ontologia realista, tal y como ya precisamos en el capitulo séptimo, verdadera-
mente se ajusta a las pretensiones de Dewey. Este lo afirma con total nitidez en el siguien-
te lexto:

Esta es la extension y el método de mi "metafisica™ las caracteristicas constantes
de sufrimientos, alegrias, ensayos, fracasos y ¢xitos humanos junto con las institucio-
nes de arte, ciencia, tecnologia, politica y religion que le condicionan, comunican los
rasgos genuinos del mundo dentro del cual el hombre vive. (LW 3:74-75)

La profundidad de las divergencias entre Santayana y Dewey, y nosotros anadiria-
mos, de éste respecto de toda la metafisica tradicional, se refleja en la manera en que inter-
pretan el concepto de experiencia. Dewey se quiere apartar de la manera en que la tradi-
cion anglosajona ha entendido dicho término y volver al significado menos técnico que la
palabra tiene. La afirmacion de que la naturaleza se halla presente en el contenido de la
experiencia se hace extensible para las cosas que son experimentadas y que no son objeto
de las ciencias fisicas. Hay rasgos, cualidades y relaciones, que se encuentran en cada expe-
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riencia también, por consiguiente, y de manera especial, en la experiencia ordinaria, v que
deben ser considerados como rasgos del mundo objetivo natural. 1Desde esta perspectiva es
desde la que hay que recordar una vez mids el intento de recuperacion del objetivismo anti-
guo gue Dewey pretende”, La tesis de Dewey de que la naturaleza es intrinsecamente cua-
litativa es, como demostraremos mas adelante, central para restaurar la continuidad entre
experiencia v naturaleza. La experiencia, para Dewey, constituye, segin la propia expresion
que de manera critica Santayana le adjudica y que Dewey acepta como legitima, una “anti-
cipacion”. Pero, para Dewey, es una anticipacion de la naturaleza, micentras que para San-
tayana, por el contrario, lo que se muestra en la experiencia oculta o esconde la verdadera
naturaleza. Denegar eso desde el naturalismo le parece a Dewey “postular una le religiosa
en la animalidad™.

Ahora bien, si la naturaleza es conocida a través de la experiencia. no se ve enton-
ces con claridad ¢como distinguir entre lo que estd en la natiraleza misma v aquello que es
puesto por la experiencia, esto es, no es ficil ver como distinguir entre los factores subjeti-
vos y objetivos de la experiencia. Este es el reproche que Cohen le formula a Dewey y al
que €éste responde en un articulo que titula “Nature in Experience” (1940), en el que vuel-
ve a profundizar en la cuestion analizando la relacidn entre los dos términos. En concreto,
Cohen acusa a Dewey de ser antropocéntrico. es decir, de hacer inviable toda teoria sobre
la naturaleza no humana o [isica, al absorberlo todo en la experiencia humana. El proble-
ma fundamental que surge es expresado por el propio Dewey;

¢Es la experiencia natural un hacer o manifestacion de la naturaleza?, ;O es, en
algun sentido, extranatural, infranatural o sobrenatural, algo sobreimpuesto v extrano?
(LW 14:44)

Dewey plantea con ello 1a cuestion que creemos central para entender su postura
sobre la metafisica. Dada su posicion “radicalmente empirista” se niega a admitir que poda-
mos traspasar el dmbito de la experiencia aludiendo a una realidad que esté mds alli o sea
previa a la misma experiencia. Esto es, Dewey niega cualquier posibilidad de explicacion
trascendental, e apelar a una naturaleza no dada en la experiencia, e ahi que hablamos
de la naturaleza en cuanto que ésta se muestra ¢n la experiencia. La imposibilidad de hablar
de lo real mas alla de lo que permite nuestra experiencia no es una negacion de la posibi-
lidad de hablar de la realidad y de la naturaleza. Por ¢l contrario, se trata de afirmar la con-
tinuidad de experiencia y naturaleza v, en tal sentido, el hecho de que se reconozca la pre-
sencia del factor humano en cada experiencia, no tiene por qué excluir a lo no humano o
fisico de la misma. En definitiva, la cuestion sobre como diferenciar entre lo humano y lo
no humano en la experiencia carece de sentido desde la perspectiva deweyana, y es refle-
jo de las dificultades que algunos criticos tienen a la hora de entender a Dewey. Quien for-
mula la pregunta esta situindose bajo unos presupuestos no vilidos desde la perspectiva de
Dewey, el de la discontinuidad entre experiencia y naturaleza. La experiencia no es para

* Habria que recordar, 4 este respecto, que lo que la nueva perspectiva apona frente a [a antigua es la dimen-
sion temporal en la que cualquier existencin esta inmersa, perspectiva que es contextualista, situacional v
en definitiva pluralist.



Dewey cosa distinta de la naturaleza. Es la manera en que ésta sc hace presente al ser huma-
no. Podriamos decir que la naturaleza se hace consciente, se manifiesta o se expresa, a tra-
vés de la experiencia. Como acertadamente expresa Alexander, “la naturaleza estd en la
experiencia en la misma medida en que la experiencia esta en la naturaleza™ La experien-
cia puede ser considerada como un tipo de los eventos que se producen en la naturaleza.
La experiencia contiene la naturaleza por ser algo de ella misma. Ahora bien, continuidad
no puede ser tampoco confundida con identidad. La relacion entre experiencia y naturale-
za quedaria expresada, a su juicio, de esta manera:

La experiencia es exploradora. transformadora y liberadora de la naturaleza. A tra-
vés de la experiencia, los caminos v potencialidades de nosotros mismos v de las cosas
llegan a hacerse manifiestas”

Desde luego lo que Dewey pretende dejar claro, ral y como también quedé de
manifiesto en su andlisis del conocimiento, es su rechazo a cualquier forma de externalis-
mo, a entender la realidad como una existencia independiente que representa el papel de
control de nuestros conocimientos. A juicio de Sleeper, es la perspectiva holistica la que se
pondria de manifiesto en este articulo para quien serfa una demostriacion, no de por qué
nadie necesita una metafisica. sino de por qué nadie necesita una metafisica con funda-
mentos, puesto que al no haber precedentes ni antecedentes de la experiencia no puede
haber una base desde la cual caracterizarla.

1.3.- Delimitacion del dambito de la metafisica.

En “The Subject Matter of Metaphysical Inquiry” Dewey aborda el problema de deli-
mitar Ja tarea de la metafisica a partir de las implicaciones que, para la misma, tiene la teo-
ria de la evolucion. La metafisica ha de tratar, segin Dewey, de “ciertos rasgos irreductibles
encontrados en todos y cada uno de los contenidos de la investigacion cientifica™ (MW 8:4).
Mientras la ciencia trata de las condiciones por las que algo como la evolucion ocurre, la
metafisica aborda el problema de la clase de mundo en el que tales cosas suceden, De este
modo, la metafisica no pretende ser un rival de la ciencia en la explicacion del mundo, La
metafisica ni es la ciencia de las ciencias. en el sentido de causa primera, ni tampoco una
ciencia como otras ciencias, Antes bien, la metatisica se limita a subrayar las condiciones en
las que las cosas que describen las ciencias pueden ocurrir, pero no pretende bajo ningtin
concepto explicarlas. Lo que Dewey pone de manifiesto en este articulo, como también lo
hace con relacion a la fisica. es seralar que la metalisica debe tomar lecciones de la ense-
fanza surninistrada por las ciencias en general y la biologia evalutiva en particular, No se
trara de un reduccionismo biologicista, cientifista o materialista, ni de que a partir de lo que
la biologia nos muestra sobre la experiencia dar un salto a la existencia, sino de tomarnos
en serio la experiencia, atender a lo que ésta demuestra sobre lo existente. Y lo que demues-
tra es la continuidad de las formas vivientes, su conexion organica con el medio. Se trata de

Alexander (1987), p 97
“Thidem, p 95.
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aprender de lo que la biologia nos desvela sobre la realidad de lo existente, de tomar en
consideracion los rasgos generales de la existencia tal como aparece en esa (y en cada) rama
de la investigacion:

Mas esclarecedora para el estatuto de la metafisica es su relacion general con la filo-
sofia. Dewey dedica a ello buena parte del capitulo con el que cierra EN. Alli. v después de
haber definido la filosotia como critica. se pregunta por la relacion de la filosofia con la
metafisica. Comienza por subrayar la aparente desconexion entre lu concepcion usual de la
metafisica, que parece ser iniciulmente descriptiva. pues pretende senalarnos lo que hay,
con la caracterizacion que ofrece de la filosofia como critica. como sabiduria, en definitiva,
como propuesta de accion.

Pues si la filosofia es critica, ;qué decir de la relacion de la filosoffa con la metaki-
sica? Pues la metafisica, como exposicion de los rasgos genéricos exhibidos por las
existencias de todas clases sin consideracion a su diferenciacion en fisicas y espiritua-
les. no parece tener nada que ver con la critica y la eleccion, con un efectivo amor a
la sabiduria. (EN.335)

Inmediatamente, Dewey se apresura a senalar la incorreccion de dicho punto de
vista, puesto que la descripeion de los rasgos generales de la existencia es el punto de par-
tida para cualquier afirmaciéon acerca de los valores. Para Dewey, toda descripeion de la
existencia lleva aparejada una propuesta sobre el lugar de los valores y de su obtencion:

Rasgos comunes de toda existencia son la individualidad cualuativa v las relacio-
nes consiantes, la contingencia v la necesidad, el movimicento y ¢l reposo. Este hecho
es fuente a la vez de los valores y de su inestabilidad: a la vez de la directa posesion
que es casual y de la reflexidn que es una condicion previa de la segura obtencidn y
apropiacion. Toda reoria que descubre v define estos rasgos es, por tanto, un simple
mapa catastral de la provincia de la critica, que sienta las lineas hisicas para emplear-
las en mds intrincadas triangulaciones, (EN, 335-336)

Decir que es un "mapa catastral de la provincia de la critica” significa que es ¢l
lugar, el contexto donde pademos situar la tarea de la filosofia entendida como critica. La
necesidad de la metafisica proviene del hecho de que en la naturaleza no existen compar-
timentos estancos, Proveer el mapa no significa volver a levantar y a erigir una descripcion
de los rasgos del mundo que pretenda, sobre su base. dirigir nuestra conducta. No se trata
de un mapa que conduzea al descubrimiento de nuevos conocimientos. que nos permita ir
a alguna parte, o que resuelva problemas. No tratindose de un mapa prescriptivo o expli-
cativo, ;de qué mapa estamos hablando entonces? 5. Hook al abordar este problema senala
en la misma direccion que aqui estamos comentando que:

El mapa expresa su vision de como rodas las cosas ¢n el mundo estin rela-
cionadas entre si, y ésto necesariamente conlleva la marca del que hace el mapa.
(MW 8:xiii)

Es un mapa que expresa la manera en que vemos como las cosas guardan, en lti-
ma instancia, relaciones entre si. Nos aclara poniendo de manifiesto los supuestos desde los
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que nuestra accion alcanza sentido y significacion. Pero, como ha de ser nuestra accion, hacia
donde dirigirse, o como encauzarla, no son ideas que puedan ser deducidas de la metafisica.
De lo que se trata es de partir de los hechos de nuestra experiencia, hechos que contradicen
la posibilidad de una descripcion de la existencia que nos proporcione la guia de nuestra con-
ducta. El punto de partida es ¢l reconocimiento del hecho insoslayable de que estamos inmer-
sos en el mundo, que tenemos que resolver nuestra situacion respecto a €l sin mds guia que
la propia experiencia. No se trata de anotar “lo que hay”, sino de apuntar aquellos presu-
puestos que den pleno significado y sentido a nuestros actos. Nuestra descripcion de los carac-
teres de la existencia no puede ser un registro que anote o senale al ser de las cosas, sino una
propuesta de cémo han de ser las cosas para hacer plausible la definicion y caracterizacion de
la accion ya apuntada. De hecho, la construccion de una teoria de los rasgos de la existencia
no puede. ella misma, estar excluida de los caracteres que vimos anteriormente que e¢ran pro-
pias de toda indagacidon humana. Basta recordar que no hay descripeidon que no sea seleccion
y que, en cualquier caso, toda formulacién teérica ha de mirar siempre a las consecuencias e
implicaciones que se siguen de la misma. Dewey es claro al respecto:

La vision general v a fondo de la existencia, que es lo Unico que puede definir a
la metafisica en un sentido empiricamente inteligible, es ella misma un hecho adicio-
nal de interaccion y estd, por tanto, sujeta al mismo requerimiento de la inteligencia
que cualquicr otro producto natural, a saber, a indagar los alcances, directivas y con-
secuencias de lo que descubre. (EN,337)

No estamos ante la pretension de lograr una representacion del mundo que lo haga
transparente. Para Dewey, en la linea de otros autores contemporineos, el ser no ¢s reduc-
tible, no es aprehensible. pero si podemos establecer aquellas condiciones que hacen facti-
ble la idea de que nuestra accidon hace del mundo donde nos hallamos un mundo diferen-
te del que habria sin nuestra accidn. No se trata de la descripcion de los rasgos del ser, impo-
sible por lo demds, sino de las consecuencias e implicaciones que, para lo existente, se
deducen de nuestra descripeion de la experiencia,

1.4.- El contenido de la metafisica: los rasgos de la existencia.

Dewey estd sosteniendo que la metafisica no puede proporcionarnos una explica-
cién, puesto que su indagacion no es causal, no establece las causas por las que algo ha
venido a ser. Desde este punto de vista, la pregunta acerca del origen dltimo de las cosas o
bien es una pregunta carente de sentido o, si se toma desde el punto de vista temporal, es,
simplemente, una pregunta acerca de las existencias anteriores que se toma como punto de
partida de la investigacion actual presente. Ahora bien, si la metafisica no tiene que ver con
la causa Gltima de las cosas, ;con qué tiene que ver?, ;cudl es su contenido?

Para Dewey la metafisica trata de los trazos Gltimos que cada cosa posee, de los
rasgos irreductibles de cada existencia. Al respecto Dewey senala que:

En todas las investigaciones como las mencionadas antes, encontramos rasgos
como los siguientes: existencias especificamente diversas, interaccion y cambio. Tales
rasgos son encontrados en cualquier material que sea tema de investigacion en la cien-
cia natural. (MW 8:0).
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Dewey entiende que cada existencia es Gnica y tiene rasgos que le son especificos,
que no pueden ser reducidos a otras existencias. Diversidad. especificidad vy cambio apare-
cen en este texto como caracteres que definen cada cosa que existe, Estos caracteres, que
se ponen de manifiesto en la experiencia humana, se nos presentan como rasgos reales de
toda existencia. Al hacerlo asi, Dewey no pretende mostrar por qué son asi las cosas, ni pre-
tende partir de esos rasgos para ofrecer una explicacion de cuanto cxiste. Nos senala que
€es un rasgo que comparte todo cuanto existe y que suponer lo contrario, esto es, que hay
cosis fijas, permanentes ¢ independientes en la realidad, contradiria flagrantemente nuestra
experiencia de lo real y significaria que lo que nos muestran tanto nuestra experiencia dia-
ria como la ciencia es falso. Con ello no se senala la génesis de las cosas, ni se nos da una
explicacion de ellas, como si hacen las ciencias. Ciertamente, alguien puede mencionar que
apuntar tales rasgos como caracteres de lo real resulta demasiado obvio como para nierecer
el titulo de vna investigacion. Pero Dewey senala que basta reparar en algunas de las con-
secuencias que se siguen Je dicha afirmacién para advertir los efectos positivos de la mis-
ma. De entrada, porque mostraria la inutilidad de ocuparse con los origenes ltimos de las
cosas, asi como de deshacerse de las leyes de causacion que se suponen estan en la base
del universo, La afirmacion de la diversidad, de la especificidad y del cambio, pone a salvo
de los intentos de “reducir la heterogeneidad a la homogeneidad, la diversidad a la pura uni-
formidad, la cualidad a la cantidad y asi sucesivamente” (MW 8:7). La distancia entre la pers-
pectiva metafisica que Dewey quiere rechazar v su propuesta le lleva a senalar que “"una
afirmacién de que el mundo es asi y de este modo no puede ser cambiado en una afirma-
cion de por qué y como es asi® (EN,9).

Estos rasgos que toda existencia posee, v que analizaremos y ampliaremos mas ade-
lante, se han revelado en la experiencia humana desde siempre. Que la existencia es pre-
caria y fragil, que el mundo de las cosas empiricas es incierto, impredecible, incontrolable
y azaroso, no es algo que necesitemos ir a consultar a ningln lado. La mancra en que la
humanidad ha concebido y se ha aferrado, desde sus inicios. a los dioses es testimonio del
temor del hombre por hallarse en un mundo temible, inestable, peligroso, Aunque Ja insta-
lacion del hombre en el mundo ha cambiado, ha sido como consccuencia del método por
el que los scres humanos se aseguran en la prictica, pero no porque los caracteres de los
hechos hayan cambiado. Estos son, a juicio de Dewey, "un dato primario de toda cxpe-
riencia” (EN, 42).

Por otro lado, todas las escuclas de filosofia, de un modo u otro, han compartido
el denegar ¢l caricter de contingencia del mundo. Las filosofias han insistido siempre sobre
fo permanente, sobre lo estable, lo universal, lo necesario, rechazando lo particular, lo varia-
ble, lo multiple, lo contingenre. Dewey quiere elaborar una nueva ontologla que responda,
que sea una alternativa a la que han elaborado las filosofias tradicionales. Lo que quicre
resaltar es la mezcla. Mezcla entre lo estable y lo inestable, entre lo seguro y lo precario,
entre lo predecible ¥ lo contingente. Son rasgos que en la realidad estin unidos. Podemos
reconocerlos separadamente, pero no podemos dividirlos.

Ya hemos senalado que, frente a la suposicion de la ruptura de experiencia y natu-
raleza sobre la que se instaura toda la tradicion metafisica, Dewey quicre recuperar la expe-
riencia del mundo que se revela en nuestra experiencia ordinaria. Puesto que son rasgos de
toda experiencia, lo son tanto de la experiencia cientifica como de la del hombre comun.
La tesis de la continuidad se¢ traduce en una relacion asimismo circular entre ciencia y expe-
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riencia ordinaria. Se trata de una relacion circular porque dependen mutuamente entre si.
Desde este lado del circulo tenemos que nuestra interpretacion de la naturaleza es depen-
diente de las conclusiones de las ciencias naturales, sin que ello suponga una reduccion de
lo experimentado a términos de ciencias fisicas. La otra parte del circulo nos muestra que la
experiencia ordinaria contiene los materiales sobre los que trabajan Jas ciencias. “Este cir-
culo existe y no es vicioso; en lugar de ser logico es existencial e histérico” (EN:143). Esto
es, Dewey nos esta queriendo mostrar la continuidad entre nuestra experiencia ordinaria de
la naturaleza v la imagen de la misma que nos transmiten las ciencias. Pero dicha continui-
dad, dicha circularidad no es establecida en funcién de una caracterizacion I6gica como un
requisito intelectual, sino que e¢s un producto historico. La descripeion de la ciencia con-
tempordnea de un mundo relacional, contingente, temporal, donde inestabilidad y recu-
rrencia se entrelazan, conecta con nuestra vision de la vida como una realidad frigil, fugaz.
someticla al azar, pero que, a pesar de ello, contiene regularidad con la que es posible ase-
gurarnos una mejor instalacion en la existencia. Ciencia y sentido comin se dan la mano en
la manera en que nos muestran los rasgos de la existencia. De ahi que Dewey senale que
la suya es “la metafisica del hombre comidn” (LW 3:76), en ¢l sentido de exponer aquella
vision del mundo que se hace patente en nuestra experiencia ordinaria del mundo. Dewey
estd queriendo con todo ello rechazar el hecho de que lo que es objeto de experiencia en
la vida cotidiana no es una apariencia enganosa de una realidad oculta que es la verdade-
ra. En éso ha consistido la mctafisica que €l critica. La experiencia comin es experiencia de
lo existencial en tanto que interactuando con el hombre. La nueva metafisica que Dewey
quiere construir es una ontologia que toma como punto de partida y de llegada la expe-
riencia ordinaria. El contenido de la nueva metafisica ha de ser ¢l contenido de nuestra
expericncia comun,

7.2.- Las bases de una nueva ontologia

La continuidad entre naturaleza y experiencia se hace posible, en Dewey, por la
adopcidn de una metafisica que tiene entre sus rasgos esenciales ¢l ser una metafisica emer-
gentista. Esta es la expresion que el propio Dewey utiliza en el capitulo séptimo de EN, don-
de define su posicion como "un intento de contribuir a lo que se ha dado en llamar una teo-
ria “emergente” del espiritu” (EN, 224). En una metafisica que se pretende naturalista, y, al mis-
mo tiempo, distante del materialismo y del mecanicismo, la explicacion del surgimiento y apa-
ricion de lo espiritual, asi como su relacion con lo corporeo y material, tenia que ser forzosa-
mente un elemento de singular importancia. El punto de partida del andlisis de Dewey es que
las distintas concepciones que sobre la relacién entre lo espiritual y lo corporal se han dado
no son sino reflejo de las distintas condiciones sociales y culturales que en cada época histd-
rica se han vivido. Por lo demas, la diversidad de soluciones aportadas por Aristoteles, Platén.
Descartes. Hobbes, etc. muestra que la cuestion no es buscar un nuevo modo de solucionar
el problema que dicha relacion plantea. sino reformular el problema mismo. La tarea consis-
te en modificar las hipotesis metafisicas que subyacen a dichas concepciones. Dewey entien-
de que toda la metafisica tradicional ha errado a este respecto en unos mismos puntos:

Estas nociones no tienen originalmente nada que ver con la relacion del espiritu
el cuerpo; tienen que ver con hipotesis metafisicas subyacentes: la negacion de la cua-
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lidad en general a los acontecimientos naturales: la ignorancia en particular de la cua-
lidad remporal; y el dogma de la superior reulidad de las “causas™. (EN, 208)

Remover los viejos supuestos metafisicos supone la adopceion de otros nuevos des-
de los cuales se hace comprensible la nueva posicion metafisica. Analizaremos cada uno de
los tres caracteves apuntados por Dewey: la inmediatez cualitativa. la temporalidad y el pro-
blema de la causalidad, para terminar exponiendo la metafisica “emergentista” de Dewey.

2.1. La inmediatez cualitativa

Con la tesis deweyana de la inmediatez cualitativa estamos ante uno de los puntos
mas novedosos y singulares de su metafisica. Hemos apuntado este rasgo de su ontologia
en nuestro andlisis de la critica dewevana de las posiciones realistas ¢ idealistas. Vimaos alli
que Dewey rechazaba ambas corrientes de pensamicnto en la medida en que pecaban de
intelectualistas, puesto que interpretaban toda percepcion como un modo de conocimicento,
introduciendo asi el dualismo metafisico, la distincién entre conocedor v conocido. entre
apariencia y ser. Mis alla de su uso negativo como critica hacia otras posicionces, la tesis de
la inmediatez cualitativa supone uno de los pilares tundamentales desde los que se confor-
ma la nueva ontologia, Dewey lo expresa a través de lo que denomina “el postulado del
inmediato empirismo™. Si la ontologiu tradicional se habia asentado sobre la discontinuidad
entre el darse de las cosas y su verdadero ser, el inmediato empirismo postula que las cosas
son tal y como son experimentadas. De ahi que si uno desea describir las cosas como ver-
daderamente sean su tarea es contar lo que es experimentado. Dewey pone el ejemplo de
un caballo. Si ¢ste ha de ser descrito, ticne que ser definido por el zodlogo, el yoquey, ¢l
comerciante de caballo, ete. El gue haya diferentes descripciones no es razon para asumir
que uno ha de ser real y los otros sean fenomeénicos. En cada caso la cuestion es qué tipo
de experiencia es indicada. Una experiencia concreta v determinada varia cuando varian sus
micmbros, de manera que no tenemos un contraste entre una realidad y varias aproxima-
ciones a ella, sino entre diferenfes reales experiencias. Ahora bien, esta alirmacion, por la
que las cosas son lo que son experimentadas, suele ser traducida como que las cosas son
lo que ellas son conocidas. o que las cosas son, o la realidad es. la que es para un conoce-
dor consciente (con independencia de como se piense a este conocedor). Asuniir que las
cosas son lo gue ellas son conocidas, por ello, metafisicamente, absolutamente, sin cualifi-
cacion, etc., ¢s la causa, la raiz de casi todos los males filosoficos. Dewey pone ¢l ejemplo

' Recogido en el amiculo que lo lleva por titulo “The Postulate of Immediate Empiricism”. 1905, MW 3:158-
167.

" Afirmar la realidad de lo inmediato no supone negirsela a lo que no lo es. Este punto forma parte también
de la controversia de Dewey con Santavana. Este habia alirmado que para Dewey "nada sino lo inmediato
es real”. Dewey rechazé caregaricamente dicha afirmacion. La metafisica nauralista gue Dewey admite pro-
fesar no consiste, desde luego, en un materialismo simplista 0 grosero. como ¢l que Santayana parece que-
rer adjudicarle. Para Dewev. su metafisica. tal y como esta expuesta en EN, afirma que todo lo que es expe-
rimentado tiene su inmediatez, v que ésta es una caracteristica natural de lus existencias. Ahora bien. que
todo tenga rasgos de inmediatez no significa que cada cosa consista en ello. Dewey esta sosteniendo que
lo inmediato v 1o mediato deben considerarse como “interscecciones” o “interpenetraciones”, y critica aque-
llas teorias que han aislado cualquiera de los dos elementos.



de quien escucha un sonido que e¢s temible. Ese sonido tiene ese caricter de manera obje-
tiva, no psiquica ni subjetiva. Es como es experimentada. Pero cuando experimento el rui-
do como conocido es totalmente inofensivo. No es que lo irreal haya dado paso a la reali-
dad, sino que la experiencia y lo verdadero han cambiado. Ciertamente, es por el influjo del
conocimiento como la existencia experimentada ha cambiado, y por lo que cabe decir que
la vltima es mds verdadera. Solamente con relacion a una experiencia subsecuente podemos
decir que estamos ante una determinaciéon mas verdadera pero, en todo caso, no mais real.
El punto de partida del empirismo es la diferencia que Dewey establece entre sentir algo y
saber que se siente algo. La segunda es en todo hecha posible por la primera. Este es el
punto importante de partida del empirismo. El ruido escuchado es obviamente pensable, por
lo que induce a una investigacion en la que el ruido es objetivamente afirmado o presenta-
do. Lo que se quiere resaltar es que las cosas son del modo como son experimentadas, de
manera que el “es” de los objetos depende del “como”, o el “es” es el “como™

Con estas palabras yo quiero indicar las cualidades absotutas, finales, irreductibles,
e inexpugnables que cada cosa experimentada, no tanto tiene, como es. Atrapar este
aspecto del empirismo es ver lo que éste quiere dar a entender por objetividad, por el
clemento del control. (MW 3:163)

En todo caso, el empirismo que Dewey dice estar defendiendo se aleja del tradi-
cional. No estamos ante la afirmacion de que los datos sensibles o ideas sean inmediatos.
La inmediatez a la que Dewey estd haciendo referencia es la inmediatez de lo vivido, de lo
que se presenta a la accion. Es una presencia directa, una vivencia inmediata de las cosas
que no puede ser reducida cognoscitivamente, es “inefable” (MW 3:163). El mundo es, segtn
la expresion de Dewey. tenido o vivido antes que pensado'. y este darse del mundo es una
manifestacion del mundo tal y como es. Este se ofrece siempre en situaciones en las que
in¢vitablemente estamos envueltos. A esta caracteristica, por la que cada situacién se pre-
senta como una totalidad cualitativa, se refiere el holismo de Dewey, que en otros momen-
tos hemos mencionado. Se trata de que la experiencia vivida se presenta como una cuali-
dad en la que sélo el pensamiento abstracto puede separar y aislar lo que en la realidad se
presenta como una totalidad irrepetible. Por ello, la inteligencia no pretende la captacion
cognitiva de lo vivido. Esta inteligencia es un instrumento al servicio de la experiencia, pero
no puede pretender leer o agotar la experiencia vivida. Dewey encuentra en cllo la base
ontologica para el rechazo epistemolégico del intelectualismo, tal y como caracterizamos
anteriorinente.

Fl empeno de Dewey de forjar una nueva metafisica que establezca una relacion
diferente entre apariencia y ser queda atestiguada por el articulo titulado “Appearing and
Appearance”. Sin entrar en un contenido pormenorizado del mismo, que no haria sino rei-
terar lo ya senalado a proposito de la teoria de la inteligencia, basta con senalar que lo que

* Kestenbaum (1977) ha hecho de esta tesis €] eje de su interpretacion de Dewey. El mundo es 1enido o vivi-
do a través del hibito, al que Kestenbaum concede un significado ontoldgico. El hibito es entendido como
“intencionalidad pre-objetiva”. En este sentido. el reconocimiento por pane de Dewey de que el juicio pre-
dicativo no puede ser separado del pre-reflexivo, permite hacer a Kestenbaum una lectura fenomenologica
de su obra. Asi, sitia a Dewey en la linea de pensainiento de Husserl v, sobre todo, de Merleau Ponty.



Dewey pretende es explicar ¢l falso mecanismo por el que se ha opuesto la apariencia a lo
real, por €l que lo aparente ha venido a ser como una forma disminuida de ser. Las apa-
riencias no lo son en si mismas, sino que son también funcion del proceso de investigacion.
Son apariencias no por si mismas, sino como formando parte de una totalidad que repre-
sentan © manifiestan. Su tesis es, entonces, que al mostrarse las cosas aparecen como tota-
lidades cualitativas que, en funcion de los intereses de los procesos de investigacion en los
que nos hallamos envueltos, resultardn ser signos de posteriores usos enmarcados siempre
en un proceso tlemporal. Lo que no es aparente no es sino un momento intermedio que cul-
minard con la experiencia de otros objetos perceptibles o aparentes. En todo caso, Dewey
ha querido con ello senalar la continuidad entre lo aparente v lo que no lo es, rechazando
las teorias que lo presentan como discontinuos, cuando no opuestos.

La inmediatez cualitativa supone, frente a la metafisica tradicional, no sélo la con-
tinuidad entre la apariencia v el ser, sino también enire lo prerreflexivo y lo racional, entre
lo afectivo y lo cognitivo. Ya en el capitulo cuarto se ha hecho mencién del proceso histo-
rico de eliminacion de las cualidades del ambito cientifico, mostrindose en ello el cardcter
relacional y abstracto de la ciencia. Es necesario, en este punto, resenar la recuperacion de
la realidad existencial de dichas cualidades, el situarlas ontolégicamente en un mismo pla-
no. Las cualidades terciarias son tan cualidades de las cosas como las secundarias o las pri-
marias, y tan reales como las mensurables cuantitativamente. Las cosas son, para Dewey,
malas o daninas en la misma medida en que son agradables, frias, o poseen tal determina-
cién espacio temporal,

Si reconocemos que todas las cualidades directamente poseidas en la experiencia
consciente, aparte del uso hecho de ellas, atestiguan que la naturaleza se caracteriza
por la presencia inmediata y la finalidad, hay razén para reconocer, sin talsear los datos,
que el uso y el goce de las cosas es natural, o es propio de las cosas 1anto como de
nosotros. Las cosas son bellas v feas, amables y odiosas. oscuras v luminosas, atracti-
vas y repulsivas, Nuestra agitacion y estremecimiento son tan suyos como su longitud,
latitud ¥ profundidad. (EN:92)

Esta es la “democracia ontoldgica” que Dewey preconiza y que pretende acabar con
la jerarquizacion de realidades. Ya vimos, en este sentido, como los caracteres de indeter-
minacion y problematicidad de las situaciones eran rasgos reales, rasgos de las situaciones.
Por otro lado, ya hemos enunciado también la primacia ontolégica del sentido comin sobre
la ciencia. Es el sentido comin el ambito dénde se nos desvela lo existente en tanto que tal
en sus aspectos relacional, concreto. situacional, y, ¢n definitiva, cualitativo. Se trata de un
cambio en el significado de lo real, cambio que es consecuencia de la diferente perspecti-
va filosofica en la que Dewey se sitia. El cambio de la epistemologia a una filosofia que ya
no parte del conocimiento sino de la acciéon supone una diferente interpretacion del mun-
do. Bajo la égida de la filosofia epistemoldgica la “Realidad” se convirtié en algo trascen-
dente, en una esfera que estaba mds alld de la experiencia humana, haciendo de la que tie-
ne el hombre comin algo insignificante. Recuperar esta experiencia exige la superacion del
dualismo tradicionalmente establecido entre las creencias como algo subjetivo y la existen-
cia como lo objetivo. La filosofia occidental ha desechado y despreciado la vida del hombre
comun desacreditando las creencias. Lo tentativo, lo fragmentario, lo incompleto ha sido
subordinado a una realidad objetiva, universal, completa, a una realidad ya terminada fiju-
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da o preparada que absorbe y traga las creencias. Dewey senala como todas las corrientes
filosoficas han compartido la subordinacion a una interpretacion de la realidad en la que
ésta aparece vinculada al ideal de un universo puro, de objetos cognicionales, de elemen-
tos fijos en relaciones fijas™ '

Han identificado la realidad con algo que conecta monopolisticamente con un
conocimiento desapasionado, con creencias purgadas de toda referencia, origen o
mirada personal. (MW 3:86)

Solo sobre la base de una interpretacion de la realidad como algo uniforme, inmu-
table. sin matices, fija, se puede entender que los factores ligados al organismo y al indivi-
duo puedan haber sido considerados como elementos distorsionantes de la realidad. Asi que
el conocimiento de la verdadera realidad se estimd que debia ser algo desapasionado, sin
creencias:

..mientras la otra parte deberia ser referida a las creencias consideradas como
meras apariencias, subjetivas, impresiones o efectos en la conciencia, (MW 3:87)

La recuperacion de la objetividad de la experiencia ordinaria, de las cualidades
inmediatas, pasa por la rehabilitacion de las creencias, Esto ¢s 1o que quiere poner de relie-
ve con el analisis que Dewey realiza de las creencias, v de su conexion con la objetividad
en ¢l articulo "Beliefs and existences”, al que ya hicimos mencion en el apartado anterior.
Alli senala:

Creer es adscribir valores, imputar significado, asignar importancia. La coleccion e
interaccion de estas apreciaciones y afirmaciones es el mundo del hombre comin; esto
¢s, del hombre como individuo v no como un ser profesional o de una clase especial,
Por esto, las cosas son caracteres, no meras entidades: cllas s¢ comportan y responden
y provocan. (MW 3:83)

Esto es. que las creencias no son forjadas arbitrariamente, no son un resultado mera-
mente subjetivo. Por las mismas razones por la que Dewey senala que las cosas no son enti-
dades. sino que ticnen caracteres que atraen y repelen, que ayudan o estorban, etc. El mun-
do humano. el mundo de las convicciones forjadas en el seno de una comunidad, es un mun-
do que tiene "presencia v transfiguracion” (MW 3:13). Creencia y existencia se coimplican
mutuamente. De ahi el doble caricter que ticnen las creencias: de un lado, tienen que ver
con seres que sufren y disfrutan, y de otro, tienen que ver con el significado de las cosas.
Esta nueva manera de entender las creencias ¢s, en buena medida, fruto de la evolucion
general en el campo del conocimiento que ha hecho inviable la concepcién anterior. El cam-
bio en los procedimientos y los resultados de la ciencia v del conocimiento humanos con-
llevan una concepcién diferente del conocimiento v, por tanto, de su relacion con la exis-
tencia v las creencias. Fl procedimiento cientitico de la investigacion pone de manitiesto que
no es sino una sistematizacion, un arte deliberado y refinado del modo en que los seres
humanos han producido, de manera mis cruda y bruta, sus creencias, y de la manera en que
han examinado y se han esforzado en sus intereses. Las creencias directas funcionan como
hipotesis de partida del trabajo de investigucion, reapareciendo posteriormente en el proce-



so de experimentacion. Lo que Dewey pretende sostencr es que las creencias son un ingre-
diente genuino de la realidad. Liberar la investigacion del ambito de lo subjetivo es tomar las
creencias como un elemento real. Se trata de que si ¢l conocimiento va no es ¢l desvelamien-
to de la realidad sino una accién destinada a la transformacién, entonces las creencias son red-
les, son puntos, momentos en el desenvolvimicnto de la inteligencia. Aceptar como realidades
las creencias no es sino senalar que la realidad no es cerrada, que estd abierta, que puede ser
transformada. Dewey estd sacando las consccuencias de su teoria de la accion, estd mostrando
los rasgos ontologicos de un mundo donde entendemos que las creencias del hombre comin
no son convicciones erroneas frente a la verdad desvelada por una ciencia que refleja el mun-
do de lo real. Si las creencias forman parte del proceso de investigacion, si este proceso, 4 su
vez, no es algo mental ni meramente subjetivo sino objetivo, entonces lu realidad ha de pen-
sarse fragmentariamente, contingentemente. El siguiente texto lo pone de manifiesto:

Una vez que se cree que las creencias mismas son tan reales como cualquier otra
cosa puede serlo, nosotros tenemos un mundo en el que la incertidumbre vy la duda
realmente existen, en el cual las actitudes personales y las respuestas son ambas rea-
les en su propia existencia distintiva, v como ¢l Gnico medio en el que un factor adn
indeterminado de la realidad toma forma, significado, valor, verdad., (MW 3:95)

Pero no solo por el método. También las conclusiones de la ciencia apuntan a la
rehabilitacion de las creencias. 4 la interpretacion del conocimiento como un crecimiento
humano y prictico a partir de las creencias.

Por otra parte, esta rehabilitacion de las creencias supone la reintegracion de lo
afectivo en lo cognitivo, la recuperacion para el ambito de la objetividad de los sentimien-
tos, preferencias y voliciones. Es esta la conclusion del andlisis de Dewey:

Te he sugerido la concepcion ingenua de la relacion entre creencias y realidades:
que las creencias son, sin ninguna duda, reales, manifestando la realidad a su modo.
esto es, modificando y formando la realidad de las otras cosas, de modo que conecta
las pasiones, preferencias v atecciones. las necesidades v esfuerzos de las vidas perso-
nales con los valores. Los caracteres adscritos a las cosas, por tanto, llegan a ser valo-
res del conocimiento humano y respuesta a su interaccion. (MW 3:97)

Si, en capitulos anteriores, defendimos que la posicion de Dewey cra de una realis-
mo ingenuo, tenemos ahora que ratificar que, ciertamente, cstamos ante una ontologia que
“comicnza y acaba con la radical credulidad de todo conocimiento™. Se trataria de un realis-
mo ingenuo y pluralista, pues, como el mismo Dewey senala, no se trata de desacreditar lo
que tradicionalmente se ha entendido como realidad, sino de senalar que es tan real como lo
que ha pasado por no serlo. Se trata de cambiar el concepto de lo real pero para ampliarlo:

“El empirista radical, ¢l humanista, el pragmatista, llamale como quieras. no cree
en menos sino en mds realidades que el fildsoto orrodoxo™ (MW 3:97)

2.2. La temporalidad

Aunque Dewey menciond en numerosas ocasiones que una errénea conceptuali-
zacion de la temporalidad esta en la base de lu filosofia y la meratisica que hemos califica-



do comao sustancialista, son pocas las ocasiones donde aborda este rasgo de la nueva carac-
terizacion que propone para su nueva ontologia. Es quizd en "Time and Individuality” don-
de expone de manera mds clara la cuestién, Alli comienza por constatar que la vida es incier-
ta. cambiuante, imprevista; todas ellas caracteristicas asociadas con el tiempo. Todo acaba por
desaparecer, pero los hombres se niegan a aceplar que ésta sea la ultima palabra sobre el
mundo, desean salvar la incertidumbre del cambio. De este modo se explica que la filoso-
fia clasica buscase por encima y mis alla del reino de las cosas el reino de lo permanente,
lo completo, lo perfecto, y que los filosofos y la metafisica hayan entendido lo dltimamen-
te real como fijo e inmutable. Dewey se desmarca de todas las filosofias anteriores, tanto
antiguas como modernas, por no haber realizado una correcta consideracion del tiempo.
Segin Dewey no es sino hasta finales del siglo XIX, con H. Bergson y W, James, cuando la
subordinacién del tiempo y del cambio ha sido modificada. Dewey comparte el rechazo de
este Gltimo tanto a idealistas como a materialistas, puesto que “ambos mantenian un uni-
verso cerrado en que no hay espacio para la novedad y para la aventura” (LW 14:101). En
ambos casos, el individuo no es sino una parte de una totalidad por la que viene determi-
nada. El reto que afronta ¢s ¢l de pensar la temporalidad en conexion con lo individual,
dando a lo individual una dimension real y verdadera, no anulandolo en la totalidad a la
que. ciertamente, y de mancra indisoluble pertenece. La idea central en el articulo es la
fusion de tiempo e individualidad, que Dewey pretende mostrar como un rasgo de lo real.
Dewey se expresa al respecto con total claridad:

S6lo una filosofia del pluralismo, de la genuina indeterminacién, v del cambio, que
es real e intrinseco, da significado a la individualidad. Solo esto justifica la lucha en la acti-
vidad creativa y da oportunidad para la emergencia de lo genuinamente nuevo. (LW 14:101)

Solo es posible pensar al individuo y su creatividad en una realidad en la que el
tiempo y el cambio sean verdaderos. en que las novedades y la emergencia de lo nuevo
sean rasgos de la existencia misma®. Se trata de afirmar que lo real es proceso, de reivindi-
car a Herdclito pero superdndolo, por cuanto éste adn afirmaba la existencia de un orden
fijo. El tiempo no es algo quce le rodee a uno externamente, sino que estd en el corazén mis-
mo de la existencia. Aun cuando pudiera parecer que la temporalidad e historicidad es algo
exclusivo del ser humano, Dewey afirma que es una marca de todas las cosas, incluyendo
los elementos atomicos a los que la individualidad puede ser atribuida. Asi lo ha puesto de
manifiesto toda la ciencia contemporinea; es el rasgo que Einstein, Heisenberg, etc., han
puesto de relieve en sus teorias frente a las de Newton vy la fisica clasica, que consideraban
el tiempo como algo externo, como una medida del movimiento v del espacio. El crecien-
te reconocimiento de que los objetos fisicos son puramente relacionales, de la naturaleza
estadistica de las leyes fisicas v del principio de incertidumbre, llevan a una conclusion:

la conclusion terminante es que la individualidad humana sélo puede ser enten-
dida tomo una realidad fundamental en tanto que el tiempo fisico individual no sea

* La necesidad de una ontologia de la temporalidad para mostrar que la accion es posible. real y significati-
vd, €5 apoyada por Alexander (1987). p 102.
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simplemente una medida de cambios predeterminados en posiciones mutuas, sino algo
que forma parte de su ser. Las leyes no “gobiernan” la actividad de los individuos. Son
una formulacion de las distribuciones de frecuencia del comportamiento de gran nime-
ro de individuos comprometidos en interacciones con otros. (LW 14:107-108)

Dewey juzga como una de las cuestiones mis fundamentales de la filosofia respon-
der a la pregunta sobre si los cambios del mundo son redistribuciones externas de lo que
previamente existia, o son cambios genuinos cualitativos. Si aceptamos la vinculacion del
tiempo con la individualidad, no puede haber una redistribucion de lo que existiG antes.
Dewey defiende lu tesis de que “ocurren transformaciones genuinas”™. Lo que se esta recha-
zando es que el desarrollo sea un proceso de desenvolvimiento de cualidades intrinsecas de
las cosas que estuvieran implicitas o latentes. Pensarlo asi supone denegar la realidad del
cambio. Se trata de reivindicar la categoria de potencia desde una perspectiva que difiere de
la aristotélica, en cuanto que ésta se encontraba vinculada a una metafisica sustancialista.
Dewey pone el concepto de potencia al servicio de una ontologia contingentista y emergen-
tista. La potencia ya no esta vinculada a unos fines fijados que el individuo tiene que actua-
lizar a traves de su esfuerzo. La potencia sélo puede ser determinada a posteriori en virtud
de la interaccion en la que ha entrado y que, por tanto, la ha constituido. La potencialidad
indica tanto una cierta limitacion, que proviene del hecho de que no todas las interacciones
son posibles, como el rechazo a la idea de que los cambios o novedades provengan desde
el vacio o desde la nada. La indeterminacion de la potencialidad viene dada porque las nue-
vas interacciones abren nuevas posibilidades, que llaman a nuevos modos de comporta-
miento que van siendo progresivamente abiertos. Naturalmente que hay potencialidades no
actualizadas, puesto que cada actualizaciéon dependerd de la transaccion en la que entre, de
mancra que el individuo es lo que es en funcidn de la trayectoria de su historia. La indivi-
dualidad es la singularidad de la historia. no algo dado al comienzo que solo tiene que desa-
rrollarse. De ahi que cada existencia individual sea necesariamente contingente, puesto que
no hay necesidad alguna de que dicha potencialidad se actualice. Cada cosa que es traida a
la actualidad abre, a su vez, un nuevo abanico de posibles interacciones, de nuevas posibles
consecuencias que establecen un marco indefinido de potencialidades:

Por ¢sto la potencialidad implica no solamente diversidad sino una diversificacion
que se incrementa progresivamente de una cosa especifica en una particular direccion.
Tan lejos esta esto de denotar una fuerza causal inmanente dentro de algo homogéneo
v conduciéndolo a cambiar. (MW 8:11)

La fusion de individualidad y temporalidad se pone de manifiesto en la radical con-
tingencia que caracteriza la existencia. “La respuesta del individuo no puede ser predicha
desde su pasado o desde la naturaleza de las circunstancias, excepto como probabilidad”
(LW 14:111). Por ello podemos decir que el tiempo es real, que la individualidad existe. Este
cardcter temporal refleja lo mas profundo de la existencia. Es la fuente y la condicion de
nuestra vida, lo que explica nuestros afanes y ¢sfuerzos, nuestros sentimientos, nuestras ale-
grias. No es s6lo un rasgo de lo real que nos muestra nuestra experiencia, es un rasgo de
lo existente desde el que se hace real y verdadera nuestra accién, En un texto que recuer-
da por su contenido al Heidegger de Ser y Tiempo, Dewey afirma que la radical temporali-
dad de lo existente es el misterio del mundo, su cariclter mis definitorio y explicativo:



El misterio ¢s que ¢l mundo es como es -un misterio que es la fuente de desarro-
llo a la vez creativo v degenerativo. La contingencia de todo dentro de lo que ¢l ticm-
po se introduce es la fuente del pathos, comedia v tragedia. El iempo genuino, si exis-
te como algo mas que la medida del movimiento en el espacio, es uno con la existen-
cia de los individuos como individuos, con lo creativo, con la ocurrencia de noveda-
des impredecibles. (LW 14:112)

Se trata del misterio de que el mundo, de que cada individuo, es lo que es, Esto
quiere decir no como tiene que ser, ni cdmo necesariamente ha tenido que scr o hacerse,
sino lo que es. Podrfa, ciertamente, ser de otra manera, de otros muchos modos. Somos,
como todo cuanto existe, contingentes. Podriamos no ser, o ser de otro modo. Las cosas, v
de igual modo el mundo en general, no tienen otra explicacion que su misma existencia.
No podemos ir a otro nivel de realidad o de existencia para poder explicirnoslo como efec-
tivamente han hecho las metafisicas anteriores. Las cosas son lo que son. Este es el misterio
de la existencia que hace brillar en su plenitud ¢l individuo contingente. Negar esta carac-
terizacién del mundo y de la existencia es negar al individuo en su verdadera realidad, qui-
tarle poder o potencia, encerrarlo en la rutina y en la repeticion, reducirlo al nivel del meca-
nismo, hacerle perder su genuina individualidad.

2.3, La critica al concepto de causalidad

En realidad, no es posible exponer adecuadamente la concepcion de Dewey sobre
la temporalidad sin referirse a la manera en que entiende la nocion de causa. La constitu-
cion de la ontologia emergentista que intentamos caracterizar pasa por la critica y renovi-
cion de la idea de causa. Dewey rechaza tanto la hipostatizacion de las causas anteceden-
tes, como la subordinacion de lo anterior a lo posterior. En un caso, el materialismo y en el
otro, el idealismo. El materialista otorga una realidad inferior a aquello que es aprendido a
través de la experiencia en nombre de una superior excelencia metafisica de algo que no es
sino un constructo mental. Lo directarnente conocido no licne sino un cardcter derivado de
una realidad mas verdadera denominada causa. Para el idealista la cuestion es la contraria.
La realidad de la primera forma es simplemente la apariencia. Cuanto mas primitiva es una
forma, menor es su realidad. Lo que esta desarrollado en la tltima forma estd incluida en la
primera. Si lo ultimo es lo real, lo anterior no son sino pobres excusas.

Para Dewey, uno y otro son simplemente limites dentro de los cuales se define un
proceso. Lo que hay es un todo completo. La aplicacion del método evolutivo significa que
no nos deja ante un mero instinto animal o un imperativo categérico espiritual. Nos revela
que se encuentran en un proceso en que tanto el instinto animal como ¢l sentido del deber
tienen su lugar. Nos pone ante una totalidad concreta. Uno v otro son factores que no deben
ser mirados de manera aislada. Esto es, la causa ¢s antecedente solo en cuanto la miramos
desde ¢l proceso del que forma parte y, de la misma manera, podemos considerar lo con-
secuente. Lo que Dewey quiere subrayar con ello es el caricter de continuidad y procesua-
lidad de la realidad. Ello no significa que no se puedan realizar distinciones, sino que no se
debe tomar como una distincién entre grados y clases de realidad. Entre los atomos y el
espiritu no estamos ante dos grados de realidad uno superior al otro. Ninguna de las dos
realidades podrian interpretarse como reductibles a la otra. Dewey es claro: “lo posterior no



se resuelve nunca integramente en lo anterior”. Causa v efecto estin al mismo nivel desde
el punto de vista metafisico. ambos no son sino elementos de un proceso temporal histori-
co.

Lo que Dewey pretende mostrar es que la distincion entre lo inanimado v lo ani-
mado, asi como la que se produce entre lo animado y lo espiritual, no supone hablar de
distintos niveles de realidad. de distintas clases de ser, unas superiores a las otras. Se trata,
mas bien, de una “distincién de niveles crecientes de complejidad ¢ intimidad de Lo inte-
raccion entre eventos naturales” (EN, 216). Asi, si utilizamos la palabra fisico para referirnos
a lo inanimado, podemos designar como psico-fisico a ese otro nivel en el que lo fisico ha
adquirido nuevas cualidades v propiedades en virtud de su mavor grado de organizacion.
En los seres vivos las distintas partes se ajustan las unas a las otras para permitir ¢l dina-
mismo v funcionamicnto del todo del que son miembros. En el caso de lo espiritual las inte-
racciones alcanzan el nivel del lenguaje v la comunicacion. Lo espiritual no designa una
esencia mientras la materia representa lo existente. Lo espiritual es tanto una propiedad de
lo existente como cualquier otro de los acontecimientos naturales. Para Dewey, la depen-
dencia de la vida y del espiritu de¢ la materia es de cardcter instrumental. De lo que se tra-
ta es de mostrar que no hay ruptura entro lo psicofisico v lo espiritual. Lo que caracteriza a
este tercer campo es la participacion, la comunicacion.

Dewey rechaza que la distincion entre los tres niveles, fisico, psicofisico y espiri-
tual remitan a un orden causal. Las explicaciones tanto mecanicistas como teleologicas fallan
por cuanto suponen un orden causal, orden que es necesario postular una vez que se ha
abierto el hueco entre lo material y lo espiritual. Para Dewey la mente surge “de”. "en” y
“desde” la materia, siempre v cuando esto no se entienda en un sentido causal cldsico. Las
metiforas y comparaciones que establece muestran con claridad que Dewey lo entiende
como un proceso historico, un proceso natural de crecimiento. La relacion entre el nino y
el adulto, lo mismo que la que existe entre ¢l suelo v la planta, le sirve de modelo para
explicar su posicion. Seria incorrecto decir gue el adulto es causado por el infante o la plan-
ta por el suelo. El infante no es exclusivamente por v para ¢l adulto. Si no es una version
del adulto en su estado menor, y dotado, por tanto. de una realidad inferior, tampoco el
adulto es. visto desde el otro lado, un mero desenvolverse de lo que ya estaba antes. Se tra-
ta de un desarrollo natural en el que, obviamente, lo posterior no seria lo que es sino por
la existencia de lo anterior. y donde lo posterior utiliza lo anterior con lo cual necesaria-
mente tiene gue contar para su propio desenvolvimiento.

Puesto que la mente emerge desde la materia su vinculacion con la misma no nece-
sita ser explicada. El problema de la adaptacion solo es posible si previamente se ha supues-
to que haya ruptura y separacion. De ahi que carezea de sentido hablar de corresponden-
cia con la realidad, con lo exterior. La mente es ella misma externa, realidad. El mundo es
materia para el conocimiento a causa de que la mente se ha desarrollado en el mundo. Para
Dewey, el problema de como una mente conoce cosas externas ¢s de todo punto compa-
rable al de como un animal come cosas externas. En definitiva, lo que rechaza es que poda-
mos hablar de externo e interno. Mas bien, lo que hay son actividades que envuclven dis-
tintos tipos de factores:

La actividad llamada “organica” no es simplemente el resultado de estructuras inter-
nas; es una integracion de conexiones organicas v ambientales, (EN. 230)
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De ahi que Dewey utilice la expresion “body-mind” para referirse a esa totalidad
emergente que resulta a todas luces inexplicable, tanto desde una espiritualidad o una con-
ciencia desencarnada como desde un cuerpo, de una materia inerte. "Body-mind” es. enton-
ces espiritu encarnado o cuerpo espiritualizado. queriendo designar esa realidad natural
que, partiendo de sus bases biolégicas, pueda, a través de los mecanismos generales que
explican el funcionamiento de la vida, ser tambicn ella misma cxplicada. Es una totalidad
funcional que sélo es comprensible desde su integracion e interrelacion con el medio. La
expresion espiritu encarnado lo que hace es designar una realidad que emerge con nuevas
propiedades. El cuerpo hace referencia a la continuidad, tanto con lo animado como con lo
inanimado, mientras que la mente designa lo diferencial, las caracteristicas que emergen
cuando el cuerpo esta comprometido en una situacion mas amplia, mds compleja.

2.4. La comunicacion,

Remover los supuestos ontolégicos de la metafisica sustancialista tenia como obije-
to la formulacion de una nueva metafisica, de unos nuevos supuestos desde los que hacer
plausible la accion transformadora y creativa del individuo. La inmediatez cualitativa, la tem-
poralidad y el nuevo concepto de causa se funden en el nawralismo emergentista de Dewey,
En la medida en que se sostuvo que lo cualitativo no forma parte de la ciencia v que ¢sta
es la que nos desvela Jo real, se entendio que lo existente no era cualitativo, quedando rele-
gado lo psiquico al ambito de lo no real, de lo subjetivo. La acaparacion por parte de la
ciencia natural de ambito de lo real, con la tesis subyacente de la superioridad de las cau-
sas sobre los efectos, ha sido la responsable de la falsa division entre lo material y lo espi-
ritual. Frente a ello, el concepto de emergencia es la clave de la continuidad entre la cultu-
ra y la naturaleza, entre experiencia y realidad, y pone Jas bases de la teoria de la comuni-
cacion y de la significacion, que constituyen la culminacion de la metafisica de Dewey. Lo
que muestra es que los significados, lo espiritual, emerge mediante un proceso natural de
crecimiento. No hay nada ajeno a la naturaleza en la aparicion del lenguaje, de lo significa-
tivo y espiritual, Si en el apartado anterior hemos estado viendo el nuevo concepto de cau-
salidad como crecimiento natural y como emergencia, distancidndose de este modo del ide-
alismo vy del materialismo, es necesario ahora precisar de qué manera dicho concepto de
causalidad permite explicar la aparicién de lo espiritual, el lenguaje y la comunicacion.

Con la comunicacién estamos ante un rasgo desvelador de ta novedad que representa
la posicion ontologica de Dewey. Frente a buena parte de la filosofia tradicional, Dewey ha
pretendido mostrar que no es el lenguaje el que funda el mundo, sino los rasgos del mundo
los que hacen posible el lenguaje v la comunicacion. De otro modo, Dewey esti pensando
qué clase de mundo es éste donde el lenguaje y la comunicacion son posibles. Sleeper 1o ha
recogido asi al decir que “el error de la metafisica clasica es que derivo ¢l sentido y esencia
de las cosas a pantir de la estructura de la gramdtica”. Para Dewey se trataria, por el contrario,
de pensar la estructura del discurso a partir de las estructuras, relaciones y propiedades de las
cosas. A pesar de las evidentes similitudes que la posicién de Dewey tiene con Wittgenstein
y Austin respecto del lenguaje, Sleeper senala que su perspectiva es difcrente:

Lejos de la perspectiva de Dewey, estas aproximaciones se contemplan desde el
hibito clasico de pensar que la gramitica controla nuestro modo de conocer las cosas,
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COmo opuesto a ver que es nuestro modo de conocer las cosas la que deberia contro-
lar nuestra gramdtica. En lugar de derivar su ontologia de las formas del discurso,
Dewey deriva sus formas del discurso de su ontologia',

Esto es, Dewey propone la tesis de que el lenguaje y la significacion son posibles
stlo desde una determinada manera de entender el mundo vy la realidad. Esta idea se sus-
tanciard en demostrar que “las formas del razonamiento son derivadas de la prictica de la
comunicacion”, y no al revés, como ha solido ser usual. Esto no signilica que Dewey nie-
gue importancia y trascendencia al lenguaje y la comunicacion. Antes al contrario, Dewey
hace de ambos un punto central de su metatisica, tal y como queda reflejado en las expre-
siones en las que hace referencia a ellos:

De todas las “cosas” es la comunicacion la mas maravillosa™.. Cuando ocurre todos
los acontecimientos son sujetos a reconsideracion y revision.. Los acontecimientos se
tornan objetos con significados, pueden ser referidos a cosas lejanas o no existentes y
pueden ser operativos. (EN, 39)

Dewey justifica asi la trascendencia que se ha solido otorgar a la comunicacion. Los
filosofos trascendentalistas senalaron, correctamente, que era por el lenguaje por lo que los
seres humanos se diferenciaban de los animales, pero se equivocaron al trascendentalizar el
lenguaje, identificando el logos con la mente sobre una base sobrenatural. Tsto es, separa-
ron lo fisico de lo racional. Pero tampoco los empiristas acertaron con el lengudje, puesto
que lo consideraron como un simple medio de expresion de ideas o estados previamente
establecidos. En este sentido, Dewey rechaza el considerar que el pensamiento interno y el
soliloguio antecedan a la conversacion con otros. Antes bien, el pensamiento resulta ser una
interiorizacién de la comunicacion social. Dewey rechaza tanto que el lenguaje sea la expre-
sion de un pensamiento antecedente como que sea capaz de crear la realidad. Mas bien, el
lenguaje la recrea transformando las situaciones en alge nuevo, tanto respecto de las per-
sonas como de las cosas, que adquieren nuevos significados en la medida en que son pues-
tas en relacion con otras cosas u Ordenes de cosas. Al intentar mostrar que son los rasgos
del mundo los que hacen posible el lenguaje y la significacion, Dewey sitta el lenguaje en
un contexto social y existencial. La comunicacion y el lenguaje existen porque los scres
humanos son coparticipes en una realidad. Se opone pues, de esta manera, también a algu-
nos de los enfoques mas recientes sobre ¢l lenguaje. No se trata de que al hablar presu-
pongamos un ideal de comunicabilidad no distorsionada (Habermas, Apel, etc.), sino que el
lenguaje nace va de suyo en una situacion en la que los participante interactdan entre si
sobre la base de propdsitos e intereses forjados comunalmente. Frente al ideal contrafictico
lingiiistico, Dewey propone que el lenguaje es producto de una situacion existencial deter-
minada. Solo hay comunicacion si hay acuerdo v coparticipacion, pero é€ste lo es sobre un
provecto, unos propositos generados existencialmente en comun.

Ya hemos scnalado que, para Dewey, nada existe en absolufa pasividad. Cada cosa
que existe estd interactuando con otras. Pero lo distintivo de la asociacion humana es que

" Sleeper (1986) p 119,
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“transforma la sucesion y coexistencia en participacion” (EN, 146). El analisis de Dewey
sobre la comunicacién, el lenguaje. las senales, etc., estd realizado desde la perspectiva de
la accion de la que emergen. Los sonidos se transforman en lenguaje en el seno de la accion
humana, en el seno de la actividad propositiva, de la actividad que actia mirando a las con-
secuencias. Los sonidos "se volvieron lenguaje cuando se usaron dentro de un contexto de
mutua ayuda y direccion” (EN, 147). Sus anilisis ponen de manifiesto la emergencia del len-
guaje desde la actividad orgédnica. Mientras que en los animales la actividad es egocéntrica,
puesto que las respuestas de éstos son siempre “estimulos directos sobre un mecanismo pre-
formado”. en los seres humanos la accion es paricipativa, puede adoptar el punto de vista
del otro y actuar en consecuencia. De este modo, no reacciona frente a la cosa desde su
punto de vista, sino también desde el punto de vista del otro. No es el lenguaje el que diri-
ge desde fuera la accion y el que hace posible la participacién. Antes al contrario, es sobre
la base de la participacidn, de la accién organica concertada, como se hace posible la comu-
nicacion. Esta, ciertamente, no se limita a dejar las cosas como estan, sino que eleva los obje-
tos a otro nivel, mediante la creacion de significados:

El meollo del lenguaje no es la “expresion” de algo anterior, ni mucho menos la
expresion de un pensamiento previo. Es una comunicacion, es el establecer la coope-
racion en una actividad en que hay participes v en que la actividad de cada cual estd
maodificada y regulada por la pamicipacién. No entender es no ponerse de acuerdo en
la accién. (EN, 149)

Y anilogamente:

Comprender es anticipar juntamente, es hacer una referencia reciproca que al efec-
tuarly trae consigo el participar en una empresa comin, que incluye @ ambos. (EN, 149)

De acuerdo con los postulados generales va vistos de Dewey sobre lenguaje, los
significados no podian ser la captacién de una realidad antecedente ni podia, si queriamos
que la accion fuera real v verdadera, ser una mera creacion subjetiva de la mente. El espa-
cio del pragmatismo es el de la accién abierta, pidblica. Es la accion social cooperativa la
que establece las bases de la comunicacion humanas. Esta accion no es tampoco la accion
de un sujeto, de un espiritu, que se sitiia mds alld de la corporeidad. Por el contrario, lo que
Dewey estd defendiendo es el encarnamiento corpdreo de la significatividad. Las significa-
ciones emergen sobre el espacio de la corporeidad y materialidad compartidas. El antiesen-
cialismo de Dewey, el rechazo de lo que en otros lugares hemos denominado “pensamien-
to aparte”, su inmanentismo y antitrascendentalismo se dejan ver en su concepcion de la
comunicacion, de la que hace un caricter central de su metafisica. La comunicacion debe
ser entendida no como una oposicion a la naturaleza sino como una transformacién de la
misma. La cuestién es explicar cémo la comunicacion utiliza y transforma las estructuras bio-
logicas de modo que algo nuevo aparece en el mundo. Alexander nos recuerda que hay dos
eventos que son especialmente significativos desde esta perspectiva”. De un lado, la apro-
piacion del cuerpo y sus capacidades bajo la relacién fin medio. De otro, la capacidad de

" Alexander (1987) pp 144-143.
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regular la accion mediante la participacion simbolica. Respecto de lo primero, basta con vol-
ver a recordar que, para Dewey tanto el llanto como el gesto no son la expresion de una
emocion antecedente, sino medios para la consecucion de determinados propositos influ-
yendo en el otro. Por ello, los gestos suponen una anticipacion de la conducta de los otros.
Es por lo que se dice que la actividad orginica estd ya desde el inicio mediada por la pre-
sencia del otro y es. en el caso del ser humano, social y participativa. Es de ahi, de la par-
ticipacion, que surge por la necesidad de regular la accion, de compartir fines y propositos.
de donde emerge la comunicacion. La anticipacion de consccuencias que tiene en su raiz la
relacion fin medio es hecha posible por la estructura orginica. La liberacion de las manos,
ligada a los procesos de cerebracion y telencefalizacion. es la que lo permite. La prevision
del futuro, su anticipacién, aparece asi como enraizada en la estructura orgidnica del ser
humano. Todos los seres estdn temporalmente constituidos, pero es caracteristico del ser
humano la capacidad de actuar en funcion de ello. La accion humana, caracterizada por su
proyeccion hacia el futuro, por la mirada puesta en las consecuencias. estd enraizada en la
estructura bioldgica y corporal que, a través de ésta. se vuelve participativa, comunicativa,
significativa y, en el miximo escalafon, artistica:

Si la simple existencia de sonidos de estos géneros constituyese un lenguaje. podria
los animales inferiores conversar mas sutilmente y de corrido que el hombre. Pero sdlo
se volvieron lenguaje cuando se usaron dentro de un contexto de murua ayuda y direc-
cion. Estas ultimas son lo unico de primera importancia cuando se considera la trans-
formacion de los gritos y los gestos orgdnicos en nombres de cosas con significacion, o
el origen del lenguaje. (EN, 147)

Los actos no lo son de un organismo sino que son, a partir del gesto, medios de
comunicacion gue surgen como producto de la necesidad de coordinacién mutuat, El acto
es siempre, desde esta perspectiva, compartido. Del mismo modo, el significado de un sim-
bolo no radica en su capacidad de apelar a un objeto, sino como Alexander ha senalado:

Permanece en la capacidad para coordinar la accién hacia un fin emprendido en
comiin. Sintdctica y semdntica existen a causa de su valor pragmatico®.

Por ello, para Dewey, el significado no es algo subjetivo, mental. “Es primariamen-
te una propiedad de la conducta v secundariamente una propiedad de los objetos™ (EN,
150). El significado es una construccion social sin que cllo tenga por qué significar arbitra-
riedad. Tiene un componente social y objetivo, incluyendo siempre algo comin entre las
personas ¥y un objefo. “Personas v cosas son medios ¢n comuin para consecuencias cor-
partidas”™. Asi que un significado es una pretension compartida. un intento que no es per-
sonal o privado, sino que significa cooperacion comin. Los movimientos del otro son sig-

" Resultarian cn este punto especialmente iluminadores los andlisis de G.H. Mead. Ya tuvimos ocasion de
reseriar en el primer capitulo de nuestro trabajo que Mead anade precision v rigor a los andlisis de Dewey
v es justo en este punto donde ello se pone de relieve. El andlisis de la obra de Mead apora claridad sobre
la posicion metafisica de Dewey mostrando con mayor precision el origen de la socialidad. del lenguaje v
del significado a partir de la corporeidad.

" Alexander (1987) p 156.
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nos de cooperacidn o de rehusar el proyecto. De esta manera, la cosa deja de ser una exis-
tencia bruta para tornarse el medio por el que se consiguen realizar determinadas conse-
cuencias. Lo que una cosa significa es la potencia, ¢l poder que tiene de servir a determi-
nadas finalidades. En todo caso, lo destacable es que para Dewey los significados son obje-
tivos porque son modos de interaccién natural. Tales interacciones, aunque primariamente
se dan entre los seres orgdnicos, se vuelven “encarnaciones de reglas de accion social”, por
lo que adquieren significacién en funcién de las consecuencias que de ella se siguen:

Nos interesan ciertas consecuencias de la interaccidon de las cosas: estas conse-
cuencias no son simplemente fisicas; acaban por formar parte de la accion y del desti-
no humano. (EN, 159)

La novedad, lo que distingue y diferencia la perspectiva ontolégica pragmatista de
otras no es sélo la precedencia de la accién sobre el lenguaje y la comunicacion. Si es la
accién establecida de manera comun la que da origen al entendimiento y la comunicacion,
aquélla es a su vez posible, para Dewey, solo en la medida en que estd incorporada en el
seno de una ontologia emergentista y transformacional. Sleeper lo entiende también asi
cuando sefala que el punto central de Dewey “no es sélo que el lenguaje es instrumental a
la accidn, en lo que estd de acuerdo con Lotze, los idealistas kantianos y los seguidores de
Wittgenstein, sino que el instrumento es existencial™™

Decir que la transformacion de gestos y llantos en nombres. en cosas con significa-
do, es ¢l origen del lenguaje es insistir en que todo discurso es transformacional. Es insis-
tir en una ontologia transformacional en la que el discurso significativo es contingente'®.

El lenguaje, que emerge desde la accién colectiva, transforma y recrea lo real. No
lo erea desde la nada, como si fuera un invento que surge desde cero, pero si que hace apa-
recer algo que de otro modo no existiria. Es un aparecer que, siendo producto natural de
lo anterior, no queda reducido, sin embargo, a ello.

7.3.- Accion y racionalidad
3.1. El nuevo concepto de accién: transaccion.

Bernstein ha senalado acertadamente KK como uno de los textos mds iluminado-
res sobre las pretensiones y el significado de la metafisica en Dewey. Ciertamente, es en este
texto donde con més claridad ha especificado Dewey su manera de entender lo que quiere
decir con la expresion naturalismo y, desde nuestro punto de vista, porque es donde con
mas nitidez ha dibujado las implicaciones ontolégicas de su concepto de accién. Dewey pre-
cisa en KK que, para €|, natural hace alusién a que las acciones, los comportamientos huma-
nos, no pueden ser entendidos a partir de un sujeto u organismo, sino como funciones de
situaciones que incluyen tanto al organismo como al medio.

" Sleeper (1986) p 119.
* Ibidem, p 120.
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Nuestra posicion es simplemente que. puesto que ¢l hombre como un organismo
ha evolucionado entre otros organismos, en una evolucion llamada “natural”, estamos
queriendo, de manera hipotética, tratar todos sus comportamientos, incluyendo sus mas
avanzados conocimientos, como actividades no sélo de él mismo, sino como un pro-
ceso de toda sitnacion de organismo y medio, y tomar esta situacion total como una
que estd ante nosotros dentro de lo conocido, tanio como lo estd la situacion en la que
los conocimientos surgen. (KK, LW 16:97)

Dewey quiere expresar esta idea mediante el término transaccion. Una teoria rran-
saccional del conocimiento es aquella que elimina la distincién entre observador y obser-
vado. que entiende el conocimiento como funcion de las situaciones, esto es, desde el pun-
to de vista de la accion, Y esto vale también para ¢l andlisis de la realidad. Una metafisica
naturalista, transaccional por tanto, seri. entonces, aquella que interpreta toda reulidad en
términos contextuales, relacionales, de situacion, aquella que establece que no hay realida-
des separadas. Dewey distingue tres fases en la constitucion del concepto de accidén que
quiere defender, que son las tres maneras de entender la accion que se han ido progresiva-
mente desarrollando a lo largo de la historia, y que corresponden a tres estadios evolutivos
del conocimiento humano. La primera de las maneras de entender la accion corresponde a
Grecia. En ella la accion se entiende como auto-accion, “donde las cosas son vistas como
actuando bajo sus propios poderes™ (KK,LW 106:101). Bajo esta perspectiva se entiende que
la accion no es sino el desarrollo de algo que estaba constituido previamente en el orga-
nismo. La segunda manera de entender la accion seria aquella que surge en la época moder-
na y a la que Dewey denomina inter-accion, “donde cada cosa es1a en equilibrio con otra
cosa con la que mantiene una interconexion causal”. Tal y como mantiene Bernstein, este
tipo de accién tiene lugar entre entidades que son ellas mismas permanentes, estables o relu-
tivamente fijas. Esto es, son sustancias que, manteniendo cierta entidad, existen en infer-
cambio con otras. En altimo lugar, estaria la tercera manera de entender la accion que, a jui-
cio de Dewcey, ha surgido en el mundo contemporineo, v que es la que encuentra reflejo
en su filosofia. Dewey utiliza para expresar dicha manera de entender la accion el término
transaccion, que define como

..donde los sistemas de describir y nombrar son empleados para tratar con aspec-
tos y fases de la accion, sin atribucion final a “clementos” u otras entidades, esencias,
realidades, presumiblemente aisladas o independientes y sin relaciones presumible-
mente aisladas o independientes de tales elementos. (KK, LW 10:101-102).

Desde este punto de vista, cada elemento tiene un valor funcional v especifico por
el papel que juega en la transaccion. La diferencia con las anteriores maneras de entender la
accion es que lo transaccional es previo, es anterior a cada uno de los elementos. Dewey
encuentra ejemplificado su punto de vista en la evolucion sufrida por la fisica. Al primer con-
cepto de accion corresponderia la fisica aristotélica, al segundo la fisica moderna que Dewey
analiza a través de Galileo v Newton. Por altimo, tendriamos el concepto de naturaleza y de
accion que emerge a partir de Einstein, Maxwell y Niels Bohr. También en el ambito de la
biologia e¢ncuentra Dewey claro reflejo de su concepto de accidn. Si la biologia se habia
caracterizado anteriormente por un tratamiento interaccional, Dewey entiende que los nue-
vos desarrollos de dicha disciplina apuntan a un enfoque que él mismo califica de ecoldgico
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y que anticipan la perspectiva transaccional “ya que hablan de la evolucion del hiabitat de un
organismo tanto como del organismo mismo”. La fisica contemporinea. asi como la biologia
y las ciencias en general senalan cémo las transacciones son un rasgo de todo lo existente y
no solo de la experiencia humana. La Tierra, el universo en general. es visto por Dewey como
un sistema autorregulativo de transacciones que evolucionan, que se transforman. Ahora
bien, s6lo en el caso de la experiencia humana dichas transacciones se tornan significativas.

Dewey dedica una buena parte de su anilisis del concepto de transaccion a dife-
renciarlo del de interaccion. Precisumente adopto el término “transaccion” en lugar de inte-
raccion para indicar la primacia de la vinculacion entre organismo y medio ambiente sobre
la de su consideracion como entidades separadas, Lo propio de lo transaccional, segiin
Dewey, es que no supone que haya dos entidades independientes que vienen a relacionar-
se. Transaccion es el altimo nivel de andlisis en ¢l que va no se atribuyen las acciones a
actores independientes o a elementos actuando independientemente. En el ambito del cono-
cimiento el anilisis transaccional supone la anulacién del dualismo sujeto - objeto, cuerpo -
mente. El conocimiento ya no puede ser explicado como el encuentro entre dos reinos inde-
pendientes, uno de los cuales es superior al otro en segin qué version de la interpretacion
del conocimiento. Ya vimos en la segunda parte del presente trubajo cémo superaba Dewey
el dualismo epistemologico. Lo que nos interesa ahora ¢s recalcar la implicacion ontologica
de dicho analisis. El concepto de transaccién es tan vdlido como descripcion de lo que ocu-
rre en el conocimiento como de lo que ocurre en la realidad. Mds que un mecanismo que
explica el conocimicnto, ¢s un rasgo de todo lo real que supone el fin de la vieja metafisi-
ca sustancialista que atribuia las acciones a cosas y sustancias. Dewey entiende que accion
y cosa no pueden ser diferenciadas. La distincion entre ambas, en todo caso, se establece
de manera funcional, provisionalimente. como requisito del proceso de investigacion. De
este modo, la discriminacién entre organismo y medio no corresponde con la naturaleza de
las cosas; es posterior ya que ambos sélo existen en tanto que integrados:

La integracion es mas fundamental que la distincion senalada por la interaccion de
organismo y ambiente. Esto tltimo indica una parcial desintegracion de una integracion
previa, pero desintegracion de naturaleza ran dinamica que tiende (en tanto dure la
vida) hacia la reintegracion, (LTI, 48)

Del mismo modo que el concepto de interaccion quiere superar la clausura en el
individuo y en el organismo haciendo depender a éste del medio, el concepto de transac-
cion va mas alld, queriendo indicar que ya no podemos atribuir la accion al individuo o al
medio, sino que estamos ante un sistema caracterizado por la totalidad y la globalidad:

Se supondrd entonces que el organismo v el medio se nos dan como cosas inde-
pendientes, y que la interaccion es una tercera cosa independiente que interviene al
final. De hecho, la distincién es prictica v temporal, y surge del estado de tension en
que es puesto el organismo en un momento dado y en una fase determinada de su
actividad vital frente al medio, tal como se da aqui v ahora. Existe, sin duda, un mun-
do natural independiente del organismo, pero este mundo es medio ambiente sélo
cuando entra, directa o indirectamente a formar parte de las funciones vitales. El orga-
nismo, por su lado, es una parte del mundo natural mds amplio, y existe como orga-
nismo tnicamente, en conexiones activas son su ambiente. (LTI, 48)
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Si el punto de vista interaccional supone. para Dewey, una perspectiva mecanicista de
la naturaleza, la perspectiva transaccional supone la afirmacion de la apertura. de Ia contingencia,
de la libertad. Puesto que hemos senalado la fusion de tiempo y singularidad y hemos mostrado
la disolucion de las cosas en relaciones, en transacciones, hemos de concluir que la temporali-
dad, al igual que las propiedades cualitativas, no es una dimension tampoco de los sujetos indi-
viduales, sino de las transacciones. Por otra pante, la distincién entre el enfoque interaccional y
rransaccional de la accion, tal y como aqui estamos detendiendo, se pone también de manifiesto
en la diferente manera de entender el concepto de emergencia que supone este (ltimo,

El punto ilgido del enfoque transaccional lo marca. a nuestro entender, el capitulo
décimo de KK donde Dewey lo aplica al caso de la relacion entre ciencia y sentido comiin,
Dichas consideraciones tienen como objetivo poner de manifiesio que la vida humana mis-
ma consiste ¢n transacciones en las que los seres humanos toman parte junto con cosas no
humanas. Ahora bien, es necesario recalcar que, cuando Dewey utiliza la palabra “medio”
en ¢l que el organismo se desenvuelve, ésta hace referencia no solo al medio natural, sino
también social. Dewey matiza que, cuando hablamos de transacciones, no podemos hablar
de medio como algo externo al organismo, como algo que nos rodea. El medio no es don-
de nos desenvolvemos sino aquello que nos constituye. Es, en este sentido, en el que ver-
daderamente no distinguimos entre medio natural y social, puesto que c¢n el caso del ser
humano todo medio se ha vuelto necesariamente social:

Se llama medioambiente a aquello en lo que las condiciones llamadas fisicas estin
enlazadas con las condiciones culturales v, por ello, son mads gque “fisicas” en su senti-
do técnico. “Medioambiente™ no es algo alrededor y acerca de las actividades humanas
en un sentido externo, es su medio en el sentido en el que un medio es intermediario
¢n la ejecucion o en llevar a cabo las actividades humanas. siendo ¢l canal a través de
las que van. (KK.LW 16:244)

El caracter transaccional hace referencia a lo que en otros momentos hemos deno-
minado “cardcter relacional de la realidad”. Se trata de que toda realidad es transaccional.
por tanto, que cada cosa existente lo es en tanto que estd inmersa ¢n un proceso vital, rela-
cional que la constituye. El mismo Dewey parte del ejemplo del comprador que sin la tran-
sacciéon comercial no puede en verdad existir. Carece de sentido hablar de comprador sin
que exista la operacion o actividad comercial, Asi pues. el comprador - vendedor se insti-
tuye en el proceso mismo en el que se efectia la actividad. No ¢xistia previamente antes de
la transaccion. Del mismo modo razona Dewey sobre la relacion entre el organismo huma-
no y el medio. Conceder el verdadero protagonismo a la accién es entender que la accion
es anterior al organismo y al medio. Estos emergen desde aquélla v se destacan como fac-
tores funcionales para a su control. Pero es la accién, entendida como transaccion, el ver-
dadero micleo. ¢l verdadero sujeto de la ontologia deweyana.

3.2. El papel de la razén en la configuracion de la realidad.
Dewey esla pretendiendo elaborar una nueva ontologia, una metafisica que, asen-

tada sobre bases diferentes. establezca un nuevo modo de ver lus relaciones entre ¢l pen-
samiento y ¢l ser. Su propuesta es que la metafisica ya no debe pretender ser una descrip
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cién de los rasgos del ser. La nueva ontologia es aquella que da significado y sentido a la
accion inteligente. que hace que el pensamiento y la inteligencia sean reales, que sean capa-
ces de transformacion de lo real. La reformulacion que Dewey lleva a cabo de la filosofia
trata de recuperar el papel de la inteligencia v de su lugar en la accion. La caracterizacion
que hemos hecho de la naturaleza como proceso y transformacion no deja al ser humano
como un ente, como una forma organica mas. Ciertamente el universo cultural, espiritual.
humano, es un universo que emerge y comparte caracteristicas con los demas seres. Pero ¢l
hombre va més alld de lo organico, y no por ser capaz de aprehender una realidad que le
trascienda. Si entendemos que lo propio del ser humano es el conocimiento es el acceso a
lo real y lo existente como una realidad fija v ya establecida, entonces el pensamiento y la
accion humana carecen de verdadero valor y sentido. Por eso, esta elaborando una metafi-
sica que no hace de su centro el conocimiento sino la accion. Ricoeur ha senalado, en este
sentido, que en ello estd la diferencia entre la contemplacion y la accion, entse una ontolo-
gia de la visién y una de la accion:

La contraposicion entre contemplar algo y hacer algo nos pone en una diferente
situacion ante las cosas. La contemnplacion supone de algin modo un mundo ya hecho,
una cadena de acontecimientos va cerrada o acabada. La intencidon supone una con-
cepeion de los acontecimientos segin la cual se es capaz de dar forma efectiva a los
mismos en conformidad con las propias representaciones. Si el orden del conocimien-
to implica ¢l cierre de 1o yva hecho, ¢l mundo de la accidén implica la apenura de lo que
todavia queda por hacer verdadero. Al fatalismo del pasado s¢ oponce el escepticismo
del futuro®.

De entrada, la caracterizacion de la experiencia que hemos hecho solo es posible
sobre el supuesto de un mundo ambivalente. La mezcla entre lo azaroso y estable, lo regu-
lar y lo eventual son rasgos que pone en evidencia cualquier experiencia. En funcidn de la
continuidad entre experiencia y naturaleza podemos afirmar que esos rasgos lo son, no sélo
de la experiencia sino de la realidad misma. Desde luego somos parte del universo, de lo
redl, de lo existente, v, en tanto que partes reales, atishamos caracteres de la totalidad, pucs-
to que partes reales de la misma somos. No podemos, por otro lado, juzgar el todo desde
la parte. Somos nosotros los que formamos parte del universo y no al revés. Dewey cita 4
Holmes para decir que, cfectivamente, ¢l universo encierra mids de cuanto podemos com-
prender, pero el hecho de que esto sea cierto no puede oscurecer, disminuir o negar cl
hecho de que nuestra accién sea efectiva, sea real™. 8i bien es verdad que la realidad no se
dobla ante nuestra voluntad, tal y como algunos parecen pensar, tampoco lo es que nues-
tra accion sea insignificante, que la realidad esté cerrada para el ser humano. Aunque inca-

" Ricoeur (1981) p 36.

* EN, pp 339-340. De dichu cita podemos entresacar comao significativo el siguiente texto:
El hecho de que ¢l universo encierra mds de lo que comprendemos, () no tiene repercusion algu-
na sobre nuestra conducta. Seguiremos combatiendo —todos nosotros. porque deseamos vivir;
algunos, al menos, porque deseamos realizar nuestra voluntad y probar nuestros poderes. por el
gusto de hacerlo, siéndonos licito dejar a lo desconocido la supuesta evaluacion final de lo que
en tuda circunstancia tiene valor para nosotros.
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paces de la comprension del ser. de una vision transparente de toda realidad. si somos seres
demilrgicos capaces de transformar la realidad, Como el demiurgo platénico, tampaoco los
seres humanos creamos desde la nada o desde el vacio. El ser humano consiguc la realiza-
cion de posibilidades que estin potencialmente ahi. pero lo estin de manera objetiva. no
son invenciones caprichosas suyas. Para que ello sea posible debemos suponer un univer-
so no prefigurado ni constituido, un mundo abierto a la accién humana. Y es la expericn-
cia humana la que nos ensena el espacio intermedio entre la desesperacion v la omnipo-
tencia como el lugar donde se desenvuelve la tarea propia del ser humano:

Pero un espiritu que se ha abierto a la experiencia y que ha madurado bajo la dis-
ciplina de ésta conoce su propia pequenez e impolencia, sabe que sus descos y valo-
raciones no son normas Gltimas del universo, ni ¢en ¢l orden del conocimicnto, ni en
el de la conducta. y que, por ende, son, a la postre, transitorios. Pero también sabe que
su juvenil fe en el poder y el éxito no es un sueno que se deba olvidar completamen-
te. Implica una unidad con el universo que debe salvaguardarse. (EN, 341)

Asi pues, la metafisica no solo ha de preguntarse qué mundo hace posible nuestra
experiencia, sino qué clase de mundo hace posible v real nuestra transformacion del mis-
mo por medio del poder del pensamiento, qué clase de mundo es ése donde la razon repre-
senta un papel configurador. En este sentido, una metafisica naturalista seria aquella que
reconoce la reflexion como un acontecimiento que se produce dentro de la naturaleza. De
este modo, los caracteres del pensamiento y de la reflexion son manifestacion de la natura-
leza de las cosas. La ignorancia y la indagacion, las hipotesis y las dudas conforman tam-
bién al pensamicnto, Este se halla siempre a medio camino entre el saber certero, el domi-
nio y el control del medio en ¢l que se¢ vive, v la ignorancia e imprevisibilidad absolutas.
Por ello, la naturaleza del pensamiento sirve para mostrar los verdaderos rasgos de lo real:

La prueba definitiva de la existencia del auténtico azar, contingencia, irregularidad
e indelerminacion en la naturaleza se encuentra, asi, en la existencia del pensamiento.
(EN, 62).

Asi pues, cuando afirmamos que la razon solo es posible en un orden de contingen-
cias queremos decir que para pensar la inteligencia humana como poder transformador y
transfigurador es necesario suponer que la razon no estd previamente ordenada, pero también,
al mismo tiempo, que no cualquier orden es posible. No seria correcto decir, como tantas
veces se ha dicho, que se trata en la experiencia del encucntro entre dos realidades que, exis-
tiendo previamente, pasan en dicho encuentro a integrar un nuevo orden de realidades. Esie
punto de vista pecaria del sustancialismo, del dualismo de la filosofia tradicional. Para Dewey:,
se trata de que la inteligencia emerge de la misma realidad modificando. recreando. recons-
truyendo oOrdencs de la realidad que si bien no estaban ahi previumente, tampoco nacen de
su ausencia absoluta. Por todo ello, contingencia oponiéndose a orden preestablecido no sig-
nifica absoluto desorden o caos. Lo que nuestro conocimiento pone de manifiesto es que lo
real es tanto el campo de realizacion de nuestros proyectos, como el origen e parte de nues-
tros fracasos, que el mundo nos senala tanto continuidades como discontinuidades.

Lo que Dewey pretencle con ello es situarse tan lejos de la afinnacion de la identi-
dad del pensar y el ser, como de su absoluta desvinculacion. Desde la hipotesis de la iden-



tidad la tarea de la razon seria accesoria, accidental. Sobre un mundo absoluramente caren-
te de sentido y orden, la tarea de la razén seria un juego postizo, sobreanadido, irrelevan-
te. Dewey quiere pensar que la tarea de la razon es significativa, y el pensamiento sélo sur-
ge y tiene sentido cuando se halla en una situaciéon que e¢s incierta, que contiene elementos
contradictorios, 36lo en un mundo que es de suyo inciento, parcialmente significativo, un
mundo donde alterna el orden con el caos, la falta de armonia con la simetria, es posible
verdaderamente el pensamicento. Lo que Dewey senala es que esas dimensiones estin igual-
mente presentes en Jo existente, y que ése es el campo dénde el ser humano se desen-
vuelve. En todo caso, la distancia entre existencia y significado no es un problema para el
conocimiento, sino que es una cuestion de indole prictica. Dewey lo afirma con claridad:
“esa ruptura no es fisica, ni metafisica. ni Iogica. sino prictica o moral” (MW 4:64). Y es quc.
como ya hemos senalado. la realidad no se nos ofrece como un asunto de conocimiento. La
realidad no esta ahi para ser contemplada, sino que nuestra situacion ante ella es indefecti-
blemente prictica. No puede ser de otro modo. El mundo es el lugar donde hay fuerzas que
se nos resisten o caminos para la realizacion de nuestros proyectos. Las realidades son resis-
tencias vy facilidades.

Solo en un mundo verdaderamente contingente es posible la accion efectiva del
pensamiento, porque solo en un mundo contingente podemos pensar la accion como ver-
dadera y la libertad como algo genuino. Ya tuvimos ocasion de resenar antes la fusion que
en la naturaleza se produce entre el tiempo y la singularidad v por la que Dewey estable-
cia la radical apertura de cada existencia. Es sobre ¢l trasfondo de esa naturaleza como es
posible hablur verdaderamente de libertad. En “Philosophies of Freedom™ (1928) Dewey
examina el problema del concepto de libertad, apoyiandose en la ciencia contemporianea
para mostrar el rusgo contingente de la realidad, el caracter irreductible de cada existencia.
La ruptura del modelo mecanicista y determinista de la naturaleza ya no hace necesario
suponer el dualismo hombre-naturaleza para afirmar la libertad del ser humano. Al pensar
una naturaleza contingente e indeterminista encuentra las condiciones para establecer la
continuidad entre las caracteristicas de la naturaleza, de todas las existencias y de la liber-
tad humana. Dewey sitta el test de una filosofia de la libertad en la conexién que estable-
ce entre eleccion y accidn. Después de haber criticado la concepcian del libre arbitrio. y de
haber dejado en suspenso la idealista, reafirma su pragmatismo al senalar que la eleccion
no es previa a la accién, que no podemos hablar de eleccion y luego de actuacion confor-
me 2 ella. La relacion es circular. Tanto determina la eleccion a la accién como viceversa.
Se engrandecen o achican simultineamente:

Una eleccion que inteligentemente manifiesta individualidad engrandece el rango
de la accién, y este engrandecimiento conficre a la vez sobre nuestros descos una vis-
ta y prevision mds grandes, haciendo mds inteligente la cleccién. (LW 3:104)

Es la accion la que guia, la que sirve de prueba y orienta la eleccién. Elegir mejor
es actuar mejor la siguiente vez, significa una respuesta coordinada con las condiciones que
estin envueltas en la realizacion del propasito. La eleccion inteligente v el poder en la
accion no son sino dos términos cuya interpenetracion nos aclara el verdadero significado
de la libertad en el ser humano. La libertad, para Dewey, es fruto de un mundo que pre-
senta dificultades, pero que hace posible. al mismo tiempo, la accidn. Sin lo uno o lo otro,
la libertad carcce de significacion.
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..la libertad consiste ¢n una tendencia de la conducta que causa que las eleccio-
nes sean mas diversas y justificadas, mds pldsticas y mas conocedoras de su propio sig-
nificado, al tempo que agranda su rango de operacion no impedida. (LW 3:108)

Fl poder de la accion. por su parte, nunca puede ser absoluto. El mundo es lo sufi-
cientemente indeterminado y azaroso como para que nos sea posible tener un poder abso-
lutor sobre €l. En realidad, esto ultimo no es sino una consecuencia de los rasgos de irre-
ductibilidad de cada existencia que vimos antes. El hecho de que podamos predecir deter-
minados cambios no hace sino manilestar la existencia de regularidades en la naturaleza,
pero no es suficiente argumento para reducirlo todo a ello. La contingencia es un rasgo irre-
ductible de la exisiencia, de cada cosa. sobre el que se basa la libertad humana, por usar la
expresion de Dewey, su “condicion indispensable™ (LW 3:111).

Asi pues. lo que hace Dewey es senalar aguellos caracteres que ha de tener la exis-
tencia para que [a libertad adquiera su verdadero significado. Y estos caracteres son los de
contingencia y regularidad. Regularidad, porque va hemos dicho que libertad significa
poder., control sobre ¢l medio en funcion de las consecuencias que podemos prever. La pre-
vision de consecuencias exige regularidades como las que nos muestran las ciencias, Y con-
tingencia, porque en un universo mecanicista, en el que negamos la trascendencia y lo meta-
empirico, la posibilidad de innovacién individual quedaria anulada. La creatividad humana
seria absorbida en cadenas causales. Considerar al hombre desde el punto de vista de la
accion supone hacerle responsable de lo que €l hace, y pensar que sus actos no estan pre-
determinados o predestinados en cualquiera de los senticdos que esta expresion permite:
Dios, la naturaleza, la sociedad, etc. Ello no supone negar la cexistencia de condicionamien-
tos para la actividad transformadora humana. “De la misma manera que ¢l hombre no es un
juguete de fuerzas mds alli de su control tampoco es un agente capaz de construir un futu-
ro mejor con solo descarlo” (RP, 159). La posicion de Dewey quedaria reflejada al senalar
que, desde su punto de vista, no se puede decir tanto que el hombre es libre cuanto que
“se hace libre”. El pragmatismo se caracteriza por ¢l rechazo de esencias anteccdentes y car-
ga todo el peso de la cuestion sobre el camino a seguir. Naturalmente que para poder hacer-
se, tiene que ser posible, pero tampoco son posibilidades va cerradas o prefijadas de una
vez por todas, ni destinadas necesariamente a su realizacion. Las posibilidades se abren o
se cierran. El ser humano ha abierto el camino de la libertad mediante la accion inteligen-
te. Pucde aumentarlo o decrecer, puede ser mis libre o dejar de serlo. La libertad es una
eleccion y una accidon que se construye. Nunca estard hecha sino que siempre tiene que
rehacerse. La accion humana no hace sino abrir mds el camino, ¢l sendero de lo existente.

3.3. Naturaleza, experiencia y arte.

El titulo del capitulo noveno de EN, “Experiencia, naturaleza, y arte” recoge el sig-
nificado de esta obra y en buena medida de la filosotia de Dewey: la elaboracion de una
ontologia contingentista y pluralista basada en la continuidad entre experiencia y naturale-
za. Esta continuidad ha de suponer la reconciliacion de lus escisiones, el aniquilamiento de
todos los dualismos: ciencia y arte, teorfa y practica. lo final v lo instrumental. Si hasta aqui
habiamos visto como el espiritu emergia de la materia, como la conciencia y lo humano esta-
ban en continuidad con lo natural, ¢cémo el lenguaje v la comunicacion surgian de procesos




organicos que les precedian y condicionaban, aunque no determinaban, la tesis de Dewey
se completa con la experiencia que culmina y da maxima expresion a esa continuidad entre
naturaleza y espiritu: nos referimos al arte, El arte no supone una ruptura con lo natural.
$ine su maxima expresion y su mayor significatividad. El arte no es la instauracion de un
reino en el que los procesos naturales han sido ya dejados atrds. Por ¢l contrario, el arte
arranca de la naturaleza y supone la elevacion a través de la conciencia de procesos que se
encuentran ya en el mundo biol6gico:

El ante estd, pues, prefigurado en cada proceso de la vida. Un pdjaro construye su
nido y un castor su casa, cuando presiones organicas internas COOPERN CON materii-
les externos de manera que las primeras se cumplan y los dltimos se transformen en
una culminacion satisfactoria. (AE, 24)

Por supuesto que la aparicion de la conciencia transforma las relaciones naturales
dandoles una nueva dimensién de la que carecian antes, pero el proceso cstaba ya ahi. Las
conexiones naturales entre las cosas se convierten, bajo la guia de la accién inteligente, en
significativas, en arte:

Pues todas las actividades inteligentes de los hombres, lo mismo si se expresan en
la ciencia o en las bellas artes que en las relaciones sociales, tienen por rarea el con-
vertir los lazos causales, tas relaciones de sucesion, en una conexion de medio-conse-
cuencia, en significaciones, (EN,301)

Dicho de otro modo, Ja relacion causa-efecto es transformada en relaciones de
medios y consecuencias, y los bienes hallados en la naturaleza se transforman en buscados.
De ahi que Dewey llegue a manifestar que “el arte es la Gnica alternativa al azar” (EN,304).
Lo caracteristico de la accion humana es que se hace consciente de lo que encuentra ya en
la naturaleza, y lo utiliza.

La continuidad entre naturaleza y arte se asicnta sobre la tesis de la inmediatez cualita-
tiva tal y como fue anteriormente elucidada. Dewey otorga, como ya vimos, un caricter objetivo
a las cualidades que se hacen presentes vivencialmente en la experiencia. Las posiciones intelec-
tualistas redujeron las caracteristicas y cualidades estéticas a meros estados de conciencia. Dewey
pretende liberarlas de la sujecion intelectualista afirmando su objetividad vivida. Su naturalismo
metafisico se vuelve agui naturalismo estético. Los objetos de disfrute son rasgos de los objetos
ral y como se dan en las situaciones, Los rasgos estéticos son rasgos naturales y empiricos de las
cosas. No son. pues, productos de una conciencia. ni un atrapar una realidad que de manera pre-
via estd ya ahi. Son manifestaciones de a natraleza de las cosas. Si las cosas son bellas, trigicas,
desordenadas, impresionantes, sublimes, no es porque nadie les conceda esa propiedad:

Si nos aprovechamos de la palabra estético tomada en un sentido mis amplio que
en el de la aplicacion a lo bello v a lo feo, es indudable que la cualidad estética, direc-
ta, final o encerrada en si caracteriza las situaciones narurales tales como se dan empi-
ricamente. Estos rasgos estan de suyo exactamente en el mismo plano que los colores,
los sonidos, las cualidades del 1acto, gusto y olfato.(EN, 82)

La tesis de la continuidad supone en consecuencia que los rasgos genéricos que
exhibe el arte son los rasgos genéricos de las cosas. Llevadas a su maxima expresividad, las



mismas condiciones que hacen posible la experiencia son las que hacen posible el are. Una
vez mis, no se trata de proveer de metafisica. de fundamentos trascendentes, a la vivencia
estética, a la accion que busca la perpetuacion y la reproduccion del goce. sino de poner
de manifiesto los rasgos que hacen posible v necesaria, que hacen real y no ficticia, la viven-
cia de lo consumatorio. Estos rasgos, por lo demas, y como los textos ponen de manifiesto,
son empiricos, son las cosas tal y como son vividas. Verdaderamente. el arte sélo es posible
en un mundo dénde la recurrencia y la contingencia se entremezclan:

Hay dos clases de mundo en los que la experiencia estética no puede ocurrir. En
un mundo de mero flujo, ¢l cambio no seria acumulativo; no se moveria hacia una con-
clusion. La estabilidad y el cambio no podrian ser. Igualmente es cierto, sin embargo,
que en un mundo acabado no habria rasgos de incertidumbre y de crisis. ¥ no ofrece-
ria oporunidad para una resolucion. En donde todo estd va completo no hay realiza-
cion..... La experiencia de una criatura viviente es capaz de tencr cualidad estética, por-
que el mundo actual en el que vivimos es una combinaciéon de movimiento y culmi-
nacion, de rompimientos v reuniones. (AE.17)

El arte no es sino la mezcla entre lo contingente y azaroso con lo mecinico, formal
y reiterativo. Dewey pone ejemplos de la musica y poesia para mostrar esta mezcla de carac-
teres. En la misica, por ejemplo. la variedad v la novedad ocurre siempre sobre la base de
lo mecanico y estructural. Pero la unién de lo contingente v lo regular, de estable e irregu-
lar, hemos visto que era justamente una de las caracteristicas de las existencias. Tanto la ruti-
na como el ciego y caprichoso impulso no hacen sino designar dos rasgos de la naturaleza
que, en la medida en que se dan aislados, se oponen al arte tanto como a la naturaleza:

Aislado, es todo tan antinatural como antiartistico, pues la naturaleza es un entre-
cruzamiento de espontaneidad v necesidad, de lo regular y lo nuevo. lo finalizado v lo
incipiente, (AE, 294)

Por otro lado, si en otros momentos hemos hablado de una metafisica transforma-
cional, de una ontologia de la accidn creadora, de accién demitirgica que conforma la reali-
cad, esto se pone especialmenre de manifiesto en las consideraciones de Dewey sobre el arte.
El arte es la manera en que ¢l ser humano rehace y transforma lo real, revelando que la naw-
raleza tiene porencialidades que pueden ser descubiertas vy realizadas a través de la accion
guiada, v que estas potencialidades conducen a la existencia humana a su plenitud de signi-
ficado y valor. Alexander apunta a éste como uno de los rasgos principales de la metafisica
de Dewey, y lo ilustra mediante ¢l ejemplo de una piedra que es percibida como un objeto,
y el de ese mismo objeto en tanto que es un [Gsil 0 una prueba que confirma una teoria™':

En cada caso ¢l objeto estd en la experiencia como lo que es y lo que puede lle-
gar a ser. La “roca” no es aniquilada por el fésil, ni el {6sil desaparece para la “prue-
ha" del mismo modo que el molesto ruido desaparecié por moverse la persiana de la
ventana. la experiencia crecié en amplitud v profundidad de significado. Ta roca se
hace f6sil que se convierte en evidencia para la prueba de una teoria®.

4 Alexander (1987) p 97,



La tesis de Dewey es que la experiencia, las situaciones, se transforman, pueden
crecer o decrecer, ser mds ricas por contener mds conexiones v resultar mds satisfactorias o
puede ocurrir lo contrario. La piedra dada de manera inmediata en la experiencia precog-
nitiva puede llegar a ser mucho mds significativa. En tanto que piedra tenia la posibilidad
de adquirir tales significaciones, pero €stas no estaban ya precontenidas en la misma piedra.
Son incrementos de realidad y de significatividad que suponen el crecimiento de la expe-
riencia. y con ¢llo el de la naturaleza. Al convertirla en f6sil estamos hablando de la emer-
gencia de nuevos rasgos que antes no estaban sino como una posibilidad indefinida. De este
modo, el concepto de potencia sirve para aclarar la concepcion deweyana del arte como
transformacion de las dimensiones cualitativas que se dan en toda experiencia. El arte tiene
que ver con cualidades de las cosas que no estan ahi ya realizadas, pero que se hacen rea-
les mediante la intervencion de la inteligencia humana:

El conocimiento o la ciencia, como obra de arte, e igual que cualquier otra obra
de arte, da 4 las cosas rasgos v potencialidades que no les pertenecian anteriormente.
(EN, 3100

El arte contiere a las cosas significaciones que ¢stas no poseian por si mismas con
anterioridad, haciéndolas ¢ntrar ¢n nuevas conexiones, poniéndolas ¢n nucvas relaciones,
en nuevas interacciones de las que carecian hasta entonces.

Para Dewey, “creador” significa que amplia, que hace crecer la experiencia. Pues-
to que ha definido siempre la experienciz como un intercambio, como interaccion, no cabe
pues hablar de que estarnos ante algo que pertenece solamente al sujeto, esto es, algo mera-
mente interior, ni tampoco de una cualidad que resida inherentemente en las cosas v que
solo basta descubrirla, puesto que seria reducir al sujeto a una suerte meramente pasiva que
Dewey ha negado siempre para todo lo que significa verdaderamente tener una experien-
cia. Situado pucs en una dimension que no es cualidad subjetiva ni sensible material, el ane
hace aumentar la realidad, puesto que hace aparecer lo que antes no existia, hace crecer lo
existente y la realidad en general, Hace emerger cosas nuevas:

las experiencias que el arte intensifica v amplia no existen solamente dentro de noso-
ros, ni consisten en relaciones separadas de i materia: los momentos en los que la criatu-
ra ¢s mds viva, mids compleja v concentradd son los de pleno intercambio con el ambiente,
en los que el material sensible v las relaciones estin mas completamente compenetrados. El
arte no ampliaria la experiencia si hiciera al yo retirarse dentro de si mismo. (AE, 92)

Por otro lado, el emergentismo de Dewey supone, como va hemos puesto de mani-
fiesto la fusién entre la individualidad y la temporalidad. Es esta fusion la que permite expli-
car la radical aparicién de novedades. Pues bien, el arte es la manifestacion de la indivi-
dualidad c¢n tanto que creadora de futuro, de nuevas potencialidades. El caracter creador de
la accion humana se pone entonces de manifiesto de manera especial y singular ¢n el arte.
En todo caso, la singularidad que implica la individualidad supone que la continuidad entre
la naturaleza y el arte no quiere decir la reiteracion o repeticion de lo dado, sino su trans-
figuracion. De ahi el componente de critica, de rechazo de la aceptacion del mundo como
un orden ya establecido y cerrado, que posee el arte. Este es el mis claro antagonista de
una metafisica que promueve la conformidad con el orden de las cosas:

174



Todo arte es un proceso que tiende a hacer del mundo un lugar diferente en que
vivir y envuelve un aspecto de protesta y de reaceion, de compensacion. (EN,296)

Esta concepeion del arte como culminacion, al mismo tiempo que transformacion
de la naturaleza, no puede establecerse si no es sobre la base de echar por tierra la mane-
ra anterior de considerar lo Gtil como algo opuesto a lo final, de desligar los medios de las
consecuencias, el proceso del producto. Para Dewey, el concepto tradicional de lo dtil deja
de lado la verdadera necesidad humana; la de “poseer y estimar la significacion de las cosas”
(EN.2906). El objeto verdaderamente estético no puede ser en ningiin caso enfrentado al obje-
to productivo, puesto que si por algo se caracterizan los grandes objetos artisticos es por su
capacidad de ser renovadamente instrumentales. De este mismo modo niega que podamos
restringir la consideracion de arte a cuadros, estatuas, etc, Para Dewey, la belleza artistica
esta en toda actividad productora de objetos “cuya percepcion es un bien directo y cuyo
manejo es [uente continua de una percepcion placentera de otros acontecimientos” (EN;
298).

En definitiva, la supremacia del arte radica en que es una muestra de la superacion
de los dualismos, es la prueba de la elevacion suprema de la naturaleza al mantener la uni-
dad originaria de la misma v llevarta a un nivel de plena significatividad, de maximas inte-
rrelaciones. Y es que es necesario restaurar la continuidad entre naturaleza y ante, del mis-
mo modo que es necesario acabar con la distincién entre lo intelectual v lo sentimental o
afectivo. o que es necesario acabar con la distincion entre lo Gtil y lo prictico. Quizd en este
sentido ¢s en el que se pueda decir que la tarea de una nueva ontologia es reconstruir la
unidad de lo vivido, de lo tenido en la experiencia, salvindolo de las escisiones y separa-
ciones que la razén ha elaborado, La turea de la metafisica ha de ser entonces la de mos-
trar aquellos supuestos que hacen que la accion humana tenga un sentido de transforma-
¢ion y moldeamiento de lo real, la de mostrar, como la filosofia, que no hay en la realidad
compartimentos estancos. La metafisica no hace asi sino poner de manifiesto cémo la con-
ciencia y el arte desvelan que la mayor de las escisiones, la que aisla espiritu y materia, ¢s
tan falsa como las demds y que todas las realidades se muestran en absoluta continuidad.

7.4.- Conclusion

Si la metafisica s¢ constituvé en el pasado sobre la base de la distincion entre
lo real y lo aparente, entre el cambio y lo permanente, entre lo accidental y lo sustan-
cial, en definitiva, entre lo que existe y lo que experimentamos, podemos decir que la
filosofia de Dewey ha venido a establecer una metafisica que pretende asenturse sobre
una nueva manera de relacionar experiencia y existencia, Dewey critica la reduccién de
lo ontolégico a cualquiera de los entes, de lo que las cosas son a cualquier modo de
conocimiento de ellas v, del mismo modo, rechaza la hipétesis de la accesibilidad a una
realidad que no sea empirica, que no se muestre en tanto que tal en la experiencia. ;No
supone rechazar lo metaempirico, lo trascendente, un rechazo mismo de la metafisica?
Dewey pretende que podemos hablar de lo real, de lo existente en tanto que tal, sobre
la base del rechazo de la distincion del corte epistemologico entre existencia y expe-
riencia. De lo que se trata es de que lo real no esta constituido con independencia de
la experiencia. Véase. no que no exista la realidad al margen de lo humano, sino que
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no estd constituida en tanto que tal realidad sin la experiencia. Pero la experiencia es
real. es constitutiva de la existencia. La apertura de la experiencia supone también la de
lo real.

Dos cosas deberian estar claras en funcion de lo que pretendemos haber mostrado
en este capitulo. De un lado, es claro que Dewey pretende hacer ontologia puesto que pre-
tende hablar de los rasgos genéricos de toda existencia posible, rasgos comunes a nuestra
explicacion del mundo de la naturaleza y de la sociedad, a la imagen de la naturaleza que
nos ofrece la ciencia y la que del mundo tenemos en la experiencia ordinaria. Defiende que
la realidad es siempre contextual, situacionul. relacional, cambiante. que cada situacion
supone una totalidad cualitativa que la singulariza y la hace irreductible. que el ser es irre-
ductible a cualquier ente. La ontologia de Dewey ¢s el intento de mostrar que podemos
hablar de la realidad tal y como ésta se manifiesta en la experiencia, esto es. que lo que hay
es contingencia, devenir, transformacion, pluralidad. La tesis de Dewey es que el ser es
devenir, que la esencia es temporalidad, que la sustancia no es sino relacion. que no hay
realidad cerrada v acabada, v que el hombre se encuentra inmerso ¢n la accion de la cual
es parcialmente responsable.

Por otro lado, en cuanto admitimos que Dewey hizo metafisica, debemos apresu-
rarnos a senalar que la hizo en un sentido distinto del que hasta entonces se le habia adju-
dicado. El reproche inicial a su intento de hacer metafisica es el que ya vimos expresado
por Rorty. Si se pretende hacer metafisica parece que se esté queriendo, necesariamente,
apelar a algo que es inmutable como descripcidn de lo que es contingente. La tesis meta-
fisica por excelencia seria que hay algo universul, algo dnico que da explicacion de las dife-
rencias, de la pluralidad, de lo fenoménico, del cambio. Algo que lo explique, y que al
hacerlo, de sentido y, como consecuencia de cllo, oriente al hombre en su accion. Dewey
pretende hacer metafisica pero, al hacerlo asi, no reduce lo plural a unidad, ni lo singular
a lo universal. Lo especifico de Dewey no es tanto el que adjudicéd nuevos contenidos a la
metafisica como que ha intentado cambiarla de lugar. Ya hemos senalado que Dewey es
un antiintelectualista y. por ello, sostiene que la realidad no es posible aprehenderla, que
nuestro conocimiento estd en medio de la realidad, de la accion, a la que sirve como un
instrumento. El conocimiento esti precedido de una realidad que es antepredicativa, que
es previa a cualquier forma de conocimiento, que es tenida antes que pensada. El desve-
lamiento del ser para el hombre no lo ¢s por la via de una elevacion, de un acceso a una
realidad privilegiada, sino que si, como sostiene Dewey, el ser es devenir, y la realidad es
dinamismo, lo que hace del hombre una forma de vida especial es su capacidad para ser
origen de accion, de creatividad. Lo que hacer del ser humano un ser singular es que.
estando instalado en el dinamismo propio de toda la naturaleza. él mismo es capaz de ser
fuente de creacion, de accién propositiva, de transformacién. Lo que hace del ser humano
un ser ontolagico es que es una forma de vida especialmente conformadora vy modelado-
ra del medio, que no ¢s una forma de adaptacién pasiva a algo que ya estd ahi. Lo singu-
lar del ser humana es que es creador de realidades, que trae lo nuevo a la existencia. La
capacidad ontoldgica del ser humano por excelencia no es la comprension del ser, sino la
creacion del artista. del cientifico, del filésofo moralista, de todo aquel que produce bicn.
verdad y belleza.

Por ultimo, si la existencia es por si misma esa mezcla de recurrencia e irregulari-
dad esto



...hace de cada existencia lo mismo que de cada idea y acto humano un experi-
mento en la realidad aun cuando no en la intenaén. Ser inteligentemente experimen-
tal no es sino ser consciente de esta interferencia mutua de las condiciones naturales
hasta ¢l punto de ser capaz de aprovecharla en vez de estar simplemente a su merced.
(EN, 62)

Si cuando hablamos de conocimiento designamos con la palabra experimental ese
cardcter tentativo, de prueba. que puede resultar invalida o, por el contrario, fructificar, tene-
mos ahora que decir que éste es un rasgo no ya del conocimiento sino de la realidad mis-
ma. La apertura de Csta significa que cuanto existe ¢s un acontecimiento, una prueba. un
ensayo. La inteligencia humana estriba en hacer jugar a nuestro favor las condiciones exis-
tenciales. Las interacciones y las posibilidades estan ahi v el hombre no hace sino aprove-
charlas.

La virtud de la filosofia de Dewey, lo que hace interesante su metafisica, es que
concilia contingencia y objetividad, que logra ser un realista pluralista, un defensor de que
en cady experiencia estamos ¢n contacto con lo real, y que cada una de ellas es singular.
Su mérito es seguir defendiendo que la ciencia no es sino un modo de tratar con la reali-
dad v negar a la vez el relativismo, afirmar la objetividad y pluralidad de la experiencia y
negar conjuntamente el convencionalismo y una concepcion absolutista del conocimiento.
En definitiva, desde el punto de vista mertafisico, logra lu reconciliacion entre objetivismo y
pluralismo, superando, al mismo tiempo el subjetivismo v ¢l convencionalismo, sin tener
que apelar a fuentes rascendentes metaempiricas © absolutas, Es defender que podemos
apelar a lo real sin tener que trascender la experiencia, que podemos hablar de rasgos gene-
rales de la existencia sin pretender estar por encima de todo condicionamiento, intentar ser
metafisico y al mismo tiempo ser historicista y contingentista.



Capitulo 8: teoria de la investigacion y transformacion social.

Desde el principio de nuestro trabajo insistimos en que una posicion filosofica que
tuviera interés y actualidad habria e ser capaz de reconciliar lo que. de acuerdo con la tra-
dicion, podriamos denominar los intereses weoricos y pricticos de nuestra razon sin tener
que suscribir los compromisos ontologicos que la misma tradicionalmente ha conllevado. De
otro modo, la cuestion es ¢como una vez asumida una ontologia pluralista, contingentista y
emergentista, es posible la defensa de los ideales politicos de la democracia, la libertad, la
justicia o la solidaridad.

La pretension de este capitulo no es sélo mostrar que Dewey tiene una teoria poli-
tica, sino la de poner de manificsto que la misma es consecuencia de haber hecho girar su
filosofia sobre el ambito de la accion, de haber adoptado un determinado concepto de inte-
ligencia e investigacion, v haber [ormulado una ontologia como la caracterizada en ¢l capi-
tulo anterior. Mas atin, debemos mostrar que sus posiciones sobre cuestiones politicas, sobre
la democracia, el liberalismo, etc., estin ya implicitas en su teoria gencral sobre la invesri-
gacion, sobre la accidon inteligente.

Desde luego, es claro que la preocupacion de Dewey por enfrentar los proble-
mas sociales y politicos de su tiempo fue una constante a lo largo de su vida y un moti-
vo central de su indagacion filosofica. Su compromiso no lo tue sélo en el orden tedrico
sino que, de acuerdo con su propuesta de que teorfa y practica han de ir siempre entre-
lazadas, dedicé una bucna parte de su tiempo y esfuerzo en colaborar ¢n las tareas que
considerd que contribuian a la transformacion social. De hecho, solo desde su persona-
lidad, tremendamente enérgica vy activa, es posible concebir que conciliara su prolija pro-
duccion intelectual con la cantidad de asuntos y cuestiones de orden prictico en las que
se involucro. Bastarfy, para hacerse una idea, mencionar algunas de cllas: purticipo en la
publicacion del periodico “Thought News” (fundado con la pretension de contribuir a la
profundizacion de la democracia), fundd una escuela experimental de investigacion (The
Laboratory School of Chicago), colabord en defensa de los derechos de la minoria pola-
ca ¢n el interior de EEUU durante el periodo de la primera guerra Mundial. presidio la
American Philosophical Association y la Comision que investigd los cargos hechos con-
tra Trotsky en el juicio de Mosci (la que llegd a ser conocida como Comisién Dewey),
apoyé el movimiento antiimperialista chino y escribié articulos y dio conferencias en
favor de la democratizacion en dicho pais, fue uno de los portavoces del movimiento
("Outlawry of the war”) que pretendia convertir en ilegal la guerra (lo que obviamente
exigia la creacion de organismos y leyes internacionales), se unio a la League for Indus-
trial Democracy que pretendia credar las condiciones para el desarrollo integral de la
democracia y fue también presidente de la League for Independent Political Action
(LIPA), asociacion que nacié para ofrecerse como alternativa a los partidos politicos con-
vencionales en EEULU,



La presencia del factor €tico - politico es tan importante en la obra de Dewey que
ha llevado a algunos a sostener que es éste el verdadero hilo conductor de su produccion
filosofica. Es el caso de la excelente biografia de Westbrook', para quien la filosofia de
Dewey, sus €nfasis e inflexiones. son explicables en funcién de su pretension de defender
radicalmente la democracia. Segtin esta interpretacion, Dewey abrazo el idealismo hegelia-
no, en su juventud, guiado por el ideal de la libertad positiva y la autorrealizacion, v no lo
abandono hasta que no estuvo seguro de que un enfoque naturalista no suponia tener que
dejar los valores morales y politicos que deseaba defender. De este modo, Westbrook llega
a explicar la metafisica. psicologia y teoria del conocimiento deweyanas como elaboracio-
nes destinadas a la defensa de la democracia.

Nuestro trabajo, en cuanto defiende la coherencia de la obra de Dewey, pretende
mostrar que, efectivamente, las posiciones politicas de Dewey estdn en concordancia con su
teoria de la inteligencia ¥ con su perspectiva metafisica, que, en realidad. toda la obra y ¢l
pensamiento de Dewey estd fuertemente entrelazado.

8.1.- Experimentalismo frente a absolutismo en teoria politica.

En principio. podemos senalar que el ataque y la critica de Dewey a las grandes
teorias politicas comparte el mismo punto de partida del que arranca su concepto de inteli-
gencia y de investigacion. Desde su punto de vista, las teorias politicas han compartido el
cardcter absolutista que la filosofia ha solido tener por lo general. El problema de estas teo-
rias es que han sido excesivamente teoreticistas, que no han sido suficientemente empiricas
ni experimentales. Esto no es mas que una aplicacion de la manera erronea en que han
interpretado lo que es una teoria. Se trata, una vez mas, del vicio que consiste en creer que
hay una teoria que posee la verdad, que nos puede orientar en la accion v que, como con-
secuencia de ello, renuncia a buscar en la propia accién la clave y guia de su propio mejo-
ramiento. No han interpretado la teoria como una funcion de la accion, sino como una guia
que. desde fuera, impone su verdad a la accion. Estas teorias apelan al “individuo” o a “la
colectividad”, predeterminando el significado y la solucién de los problemas y quedando
exentos de la responsabilidad que supone el atender al problema en concreto, a la casuis-
tica que los hechos requieren:

La persona que mantiene la doctrina del “individualismo™ o “colectivismo™ tiene deter-
minado su programa con antelacion, No le afecta el hecho de descubrir la cosa particular
que necesita hacerse y el mejor modo, bajo determinadas circunstancias, de hacerse. Es un
asunto de aplicar una doctrina de manera estricta que se sigue logicamente desde su pre-
concepcion de la naturaleza de las tltimas causas. Tsti exento de la responsabilidad de des-
cubrir la concreta correlacion de cambios, de la necesidad de trazar secuencias pariculares
o historias de acontecimientos a través de sus complicados procesos. (PP, LW 2:361)

Cabria decir que se refugian en la teoria para no enfrentarse, en verdad, con los
hechos y problemas mismos. lLa invocacion a una naturaleza humana fija v estandarizada, a

! Nos referimos 4 su obra yva reileradamente citada, Westbrook (1991).
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leyes generales de la historia, a principios trascendentes, comparte ese rasgo comun de no
querer analizar sobre la base de los hechos. De este modo. es la critica a la logica absolu-
tista, y su contraste con la experimental, la que muestra el trasfondo comin de las criticas
de Dewey tanto a las teorias de corte liberal como a las comunitaristas.

Especialmente relevante es el andlisis que Dewey realiza del liberalismo respecto
del cual, probablemente por su cercania cultural, matizo su posicion en diversas ocasiones.
Aunque Dewey dedica de manera expresa dos escritos a saldar cuentas con el liberalismo
(LSA y ION). la critica que realiza del mismo se encuentra dispersa a lo largo de toda su
obra. Podemos sintetizarla y englobarla en tres frentes: el liberalismo clisico es ontologica-
mente inconsistente, antropolégicamente falso e histérica y culturalmente trasnochado. Para
empezar, desde el punto visto ontoldgico podriamos decir que el liberalismo es inconsistente
porque afirma la existencia de derechos inalienables del individuo como si existieran reali-
dades transempiricas, eternas que imponen sus reglas a la experiencia. Es inconsistente por-
que no concuerda con nuestra experiencia del mundo y apela a una mazon trascendente
como origen de la captacion de dichos derechos que ha sido ya denegada. Lo que Dewey
le reprocha en este sentido al viejo liberalismo ¢s su ausencia de sentido historico. Cierta-
mente, la creencia cde que la libertad, la individualidad, etc., no estaba historicamente con-
dicionada, le sirvio para luchar contra el viejo sistema social, pero quedo cegado para todo
cambio social que no fuera el impulso econémico emprendedor privado:

A Jos primeros liberales les [alté sentido ¢ interés historico. Durante un tiempo esta
ausencia twvo un inmediato valor pragmitico. Di6 a los liberales una poderosa arma
en su lucha con los reaccionarios. les capacitd para acabar con la apelacion a los ori-
genes. la historia pasada v precedente por la que los oponentes del cambio social die-
ron cualidades sacrosantas a los abusos v desigualdades existentes, Pero esta descon-
sideracion de L historia se tomo su venganza. Cegd los ojos de los liberales al hecho
de que su propia interpretacion especial de la libertad, la individualidad v la inteligen-
cid, estaban ellas mismas histéricamente condicionadas v eran relevantes solamente en
su propio ticmpo. Ellos expusieron sus ideas como verdades inmutables, buenas en
todo tiempo v lugar, no wvieron idea de relatividad histérica, sea en general o en su
aplicacion a ellos mismos. (LSA, LW 11:25-20)

Asimismo es aniropolégicamente falso, pues la antropologia ha mostrado el cardc-
ter social del vo, la precedencia de lo social sobre lo individual y el origen social de nues-
tros procesos de pensamiento. Esto supone el rechazo de las concepciones que suponen
una naturaleza humana dada desde la cual justificar el orden liberal (egoismo, beneficio pro-
pio, etc.). Desde este punto de vista, la psicologia subyacente al viejo liberalismo era erré-
nea. Entendieron que los individuos estdn constituidos. de manera definitiva, sobre impul-
sos ya dados, originarios. En el capitulo tercero tuvimos ocasion de mostrar como Dewey
critica los intentos de fundamentacion politica a partir de una estructura humana prepoliti-
¢, una naturaleza humana constituida con anterioridad al proceso de socializacion. Las vir-
tudes que el liberalismo ha ensalzado, como la independencia y el espiritu emprendedor,
no pueden ser analizadas con independencia del medio en el que surgen. Asi, por ejemplo,
la teoria del individualismo posesivo surgioé en un momento en que ¢l dinero jugd en Ingla-
terra un importante papel, o el amor a la libertad en la lucha por la instauracion de un
gobierno representativo. La precedencia que Dewey otorgd, en NHC, al habito sobre el
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impulso, deshace radicaimente la conviccion de que nuestro modo de obrar pueda ser
explicado a partir de un dato originario y nos lleva, por el contrario, a buscar los mecanis-
mos de explicacion de las conductas en los habitos socialmente imperantes.

A esto se anade la argumentacion sobre la que Dewey se centra en ION, que es de
caracter esencialmente histdorico y cultural. Desde este punto de vista, el liberalismo estd
trasnochado, porque si surgid como repuesta a unas condiciones sociales determinadas,
dichas condiciones aparecen hoy completamente trastocadas, La afirmacion del individuo, y
de su desarrollo al margen de condicionamientos sociales, recluido en el nicleo de una pri-
vacidad que queda de espaldas a lo piblico, choca con las condiciones reales y materiales
en las que se desenvuelve la civilizacion. No hay escenario de nuestra vida que no resulte
afectado por lo que Dewey considera como uno de los signos del nuevn estado civilizato-
rio: la interdependencia que condiciona y constituye a cado uno de los ambitos en los que
se desenvuelve nuestra vida (negocios, diversién, sentimiento, erc.). El rasgo que, segin
Dewey, caracteriza nuestra vida, en referencia a la civilizacion americana, es, por no utilizar
las palabras socialismo vy colectivismo debido a su fuerte componente ideolégico que las
incapacita para mantener un tono descriptivo, el “corporativismo™, Dewey quiere designar,
con este término, el incremento de corporaciones, Este rasgo de la vida econdmica e indus-
trial no se¢ quiere resaltar con un sentido negativo o positivo, sino como un cardcter de la
vida social que estd mas alld de su presencia legal e institucional: es un hecho que penetra
toda la civilizacion. EEUU se ha movido, segin esta version, desde el individualismo pio-
nero a una corporatividad reinante. Este corporativismo, esta edad de colectivizacion de
todas las tareas estd, en buena medida, impuesta por el desarrollo de la maquina, por el
avance de la tecnociencia.

Aungue de manera menos insistente y detenida Dewey critico el otro gran ideario
emancipatorio de la €poca al que dirige de manera especial Freedom and Culture. A su
entender, si la tradicién anglosajona habia vinculado libertad a individualidad, la tradicion
continental habia hecho lo propio con ¢l concepto de racionalidad. Fruto de ello son en,
buena medida, las teorias de corte marxista. En éstas, el factor humano queda reducido a
cero. Son explicaciones que quedan reducidas a las condiciones del medio. Dewey consi-
dera el determinismo cientifista del marxismo como una modificacién de la teoria hegelia-
na de la historia. La necesidad cientifica en la que se basa la teoria marxista era el concep-
to de necesidad que proviene del estado de la ciencia a mitad del siglo XIX. Dicho concepto
ha sido relegado con posterioridad por los de probabilidad v pluralismo. En este sentido, el
marxismo ¢s anticientifico, pues pretende la existencia de una “verdad” vilida para todo
tiempo y lugar, una verdad previa y al margen de la experiencia nueva y concreta, Como
habiamos anunciado, la critica de Dewey al marxismo y al liberalismo comparten un mismo
punto de partida. Amhos pretenden una explicacion de la sociedad en términos absolutos,
ahistdricos. Ambos comparten también el intento de aislar un factor como mecanismo de

* La dificultad de Dewey para encontrar la palabra que exprese Jo que guiere designar es manifiesta:
No hay palabra que exprese adecuadamente lo que estd sucediendo. "Socialismo” tiene dema-
stadas asociaciones especificas paoliticas v economicas para ser apropiada. "Colecrivismo” es mas
nentral, pero es un término partidista mas bien que un €rmino descriptivo. Quizé el constnte
incremento del papel de Jas corporciones en nuestra vida econdmica da una clave para el nom-
hre adecuado. (JON LW 5:58)
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explicacion de la sociedad. En un caso, el del marxismo, el factor seria externo, en el otro,
el del liberalismo, interno (impulsos, operaciones mentales, etc.) Ambos comparten el inten-
to de fundamentar la politica y la moral sea en el individuo, en la naturaleza humana, en la
razon Absoluta, en el interés general, etc.

En detinitiva, lo que Dewey denuncia es el fundamentalismo en teoria politica, esto
es, la presencia de fundamentos tltimos que predeterminan, que dirigen el curso de la
accion politica con relativa independencia de los hechos mismos. Por cllo, habremos de
entender que la critica al absolutismo de la teoria politica no lo es sélo, aunque si princi-
palmente, a la teoria liberal o las de corte marxista, sino que es, en general, una critica a los
racionalismos, comunitarismos, totalitarismos, nacionalismos, a los intentos de guiar la
accion social y politica desde las religiones v, en definitiva, a todas aquellas teorias que ape-
lando a fundamentos o causas Altimas pretenden guiar y orientar la accion. Asi, es una cri-
tica a todo intento de explicar la accion social y politica desde prejuicios tedricos que impi-
den la adopcién de una accion inteligente.

Si la critica al absolutismo en politica no era sino una extension y una aplicacion
de la concepcion general de la naturaleza y funcién de la teoria. la nueva tarea que Dewey
proclama que se ha de realizar tiene su raiz en las condiciones generales del nuevo estado
del conocimiento humano. Dewey sostiene que, también aqui. la nueva tarea comienza por
adoptar el método que se ha demostrado como vilido: el método de 1a inteligencia. Esto
supone adoptar como principio el experimentalismo, el rechazo a las hipdiesis que no pue-
den ser contrastadas, la atencion a los hechos, la eliminacion de los prejuicios, la critica a
las costumbres rigidas. Dewey cifra en dos los rasgos que el método y la logica experimen-
tal aportan al andlisis social y politico:

Primero. que aquellos conceptos, principios generales, tcorias y desarrollos dialéc-
ticos que son indispensables a cualquier conocimiento sistemdtico sean formados y
examinados como instrumentos de investigacion. Scgundo, que las politicas y proposi-
tos para la accién social sean tratadas como hipdtesis de trabajo. no como programas
al que adherirse y ejecutar rigidamente, (PP, IW 2:362)

El prejuicio, que impide ver los principios generales como hipdtesis de trabajo jus-
tifica el que los viejos principios liberales hayan pasado de ser liberadores y transforman-
dores a ser los principales obsticulos de cambio social. Los principios de libertad en los con-
tratos o los de propiedad fueron respuestas valiosas a situaciones del momento. La logica
absolurtista de formas rigidas silogisticas infecté estas ideas transtormandolas en leyes naru-
rales. De ahi la imponancia prictica, y no sélo tedrica, que Dewey entiende que tendria el
cambio de método, la adopcidn de una 1dgica experimental en politica:

Si nOsOLros recurmimos a nuestra concepeion introductoria de que la logica ¢s realmen-
te una teoria acerca de fendmenos empiricos sujeta a4 crecimiento y mejord. como cualquier
otra disciplina empirica, lo hacemos con una conviccion anadida: esto es, que la cuestion
no es puramente especulativa sino que implica consecuencias vastamente significativas para
la prictica. [ncluso, vo no dudatia en afimar que la santificacién de principios universales
ya establecidos como método de pensamiento, es el principal obstdculo a la clase de perr
samiento, que es el requisito indispensable de reformas sociales finnes, seguras e inteligen-
tes, ¢en general, v de avances sociales por medio de la ley, en particular (MW 15:76-77)
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Lo significativo en la teoria politica de Dewey es que la ausencia de fundamentos,
de cenezas absolutas sobre las que erigir nuestras pretensiones de normatividad social no
implica que cualquier cosa valga. Antes al contrario, la ausencia de fundamentos muestra la
necesidad de adoptar el método experimental y ello exige, consecuentemente, la alirmacion
de la democracia. Democracia y método experimental van de ta mano, se coimplican mutua-
mente, puesto que ¢s justamente la ausencia de predeterminaciones lo que hace posible y
da verdadero significado a la inteligencia humana, lo que hace real la intervencion vy la
accion humana y por cllo lo que hace, como veremos, plenamente significativa la accion
social y la democracia.

8.2.- La recuperacion del liberalismo.

La adopcion del experimentalismo no debe interpretarse como un intento de partir
desde cero en teoria politica. Antes al contrario, se trata de examinar si hay, y en qué sen-
tido, elementos recuperables dentro de las viejas tradiciones, reinterpretados eso si, ahora,
bajo la nueva perspectiva experimental, bajo una perspectiva marcadamente histérica, con-
textual, circunstancial, falibilista, ete.

Para empezar, es claro que Dewey se sienle 4 si mismo dentro de la tradicion libe-
ral que quicre reformular’. En un breve articulo titutado “The Meaning of the Term: Libera-
lism™ (1940) quiere aclarar en qué sentido se considera un liberal, En primer lugar, distin-
gue el significado que el término posee en EE.ULL del que se le arribuve en Europa. En
EE.ULUL no significa nada que tenga que ver con una doctrina del “laissez faire” o con el abs-
tencionismo estatal. Frente a esta Gltima interpretacion, Dewey remite 4 su uso original, don-
de libertad estaba relacionada con liberalidad v generosidad de cardcter y de mente, frente
a la rutina, la obediencia ciega, la dominacién y el prejuicio.

Pero, sin duda, es en LSA, el escrito en el que analiza expresamente el liberalismo,
dénde Dewey aclara con mds precision o que quiere recuperar del liberalismo. En LSA, el
argumento es que si el viejo liberalismo suponia la oposicién entre individuo y accion social,
el nuevo liberalismo es aquel que es capaz de reconciliarlos. de verlos como dos dimen-
siones de una misma caracterizacion de la accion, Si, como hemos mencionado, es cierto
que la concepceidn liberal ha sido fruto de un contexto historico, y que su fundamentacion
se revela hoy como inviable, hay valores en el mismo que apuntan mas alld de su propia
época:

Si nosotros despojamos de su credo los elementos fortuitos hay, sin embargo, valo-
res que perduran desde el primer liberalismo. Estos valores son la libertad, el desarro-
llo de las capacidades inherentes de los individuos hechos posibles a través de 1a liber-
tad, y el papel central de la libre inteligencia en la investigacion, discusion y expresion.
(LSA, IW 11:25)

* Es destacable en este sentido el trabajo de Ch. Anderson (1990) quien en su libro Pragmatic Liberalism quic-
re distinguir el “liberalismo onodoxo”, segin su propia terminologia, del que encuentra inspiracion en los
pragmatistas. especialmente en Veblen y Dewey. El liberalismo pragmitico se presentaria como la alternati-
va |6gica a aquel otro que se hallaria ya en decadencia, v es no s6lo una teoria politica sino que incluiria
una eorid economica.



Dewey analiza estos valores que, reinterpretados. deben ser ahora reafirmados. En
primer lugar, /a libertad, que ha de ser entendida ahora en funcién de las condiciones socia-
les e histdricas existentes. En este sentido, Dewey no niega la necesidad de control social
sobre las fuerzas econémicas para garantizar la libertad. Por otro lado, la superacion de las
desigualdades e injusticias sociales generadas por la doctrina del “laissez faire” no se logra
con la coaccion del individualismo. sino con la potenciacion del mismo. Lo que hace falta
superar es el rudo individualismo que lo reduce a la vertiente economica v extenderlo a
otras dreas: ciencia, arte, moral, etc. Asi, eén lo que hace referencia al valor de la individua-
lidad. no se trata de afirmar la existencia de un individuo prepolitico cuyo desarrollo debe
proteger la organizacion social. Las leyes de la naturaleza humana son leyes que hacen que
el individuo esté constituido en asociacion. El nuevo liberalismo ha de ser aquél que traba-
je por el cambio social de manera que permita el desarrollo de una genuina individualidad.
Por iltimo, el viejo individualismo entendid que fa inteligencia emergia de la asociacion de
elementos aislados que no dejaban lugar alguno a la experiencia. Esto es, concibié la men-
te humana del mismo modo que habia hecho con la sociedad. Tanto el individualismo ato-
mista como la reaccion que éste suscitd, el idealismo metafisico de Hegel y Marx, compar-
rieron la ignorancia del nuevo modelo de inteligencia que estaba emergiendo. El nuevo libe-
ralismo es aquel que parte de la investigacion social y considera a ésta como una parte del
programa de accion social. “El liberalismo enfatiza el papel de la inteligencia liberada como
método de direccion de la accion social” (LSA,LW 11:37). La alternativa es el fanatismo dog-
mitico o la direccion de las emociones incontroladas, Los fines del liberalismo son la liber-
tad y oportunidad de los individuos para asegurar la plena realizacion de sus potencialida-
des, y el método cientifico es el tnico que permite asegurarlo. Dewey vio el uso del méto-
do cientifico y experimental como caracteristica esencial v definitoria del nuevo liberalismo.

De lo que se trata ahora es, pues, de hacer que los fines del liberalismo sean rele-
vantes en la nueva época. Si. como ya senalamos, el rasgo de la nucva época es la colectivi-
zacion, el nuevo liberalismo tendri que dar respuesta a dicho fendémeno. Puesto que el desa-
rrollo del individuo y de sus potencialidades era uno de los valores centrales del liberalismo
que habia que recuperar, las nuevas condiciones econdmicas v sociales imponen una nueva
concepcion del individuo que no es antagénica con la colaboracién y la participacion social.
Este es el argumento central de ION. El viejo individualismo, el generado por el primer libera-
lismo, ha supuesto, a juicio de Dewey, el ocaso y la desaparicion de la individualidad. El indi-
viduo ha desaparecido absorbido por el desarrollo de una cultura mercantilista, materialista y
pecuniaria. Dewey hace un retrato de la civilizacion y de la sociedad americanas como total-
mente dominadas por el afin de ganar de dinero, de obtener beneficios materiales, Puede
hablarse asi de un completo determinismo econémico, puesto que son las fuerzas econémicas
las que condicionan todos los aspectos de la vida, el crecimiento y la caida tanto de las insti-
tuciones como de los individuos. Se produce asi una escision, una division en el seno de la cul-
turd; de un lado, se dice retener los ideales heredados de la tradicion liberal, el ideal de la igual-
dad de oportunidades, sin consideracion de nacimiento ni de status social como condicion para
una efectiva realizacion de la igualdad, pero, de otro, la industria y los negocios s¢ mueven por
el tinico principic del beneficio. El auge de la médquina, de la tecnociencia ha logrado un avan-
ce impensable en otras épocas. Sin embargo, en lugar del desarrollo de las individualidades lo
que se ha producido es su decadencia y una acomodacion y justificacion de las injustas pric-
ticas existentes en nombre de la defensa del individualismo.
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En lugar del desarrollo de individualidades que ellos proféticamente persiguen, hay
una perversion del ideal total de la individualidad para conformarlo a las practicas de
la cultura pecuniaria. Se ha convertido en la fuente y justificacion de las desigualdades
y opresiones, (10N, LW 15:49)

Dewey reconoce que “la cuantificacion, la mecanizacion y la estandarizacion son
las marcas de la americanizacion que estd conquistando el mundo”™ (ION, LW 15:52). El lado
positivo de dicho fendmeno es la evidente mejora de las condiciones materiales. Pero, en el
otro lado de la balanza, tenemos que esos rasgos han invadido la vida mental y espiritual.
La individualidad que Europa habia ensalzado parece que es tragada por la uniformizacion
que impone el tipo de vida americano.

Debe quedar claro, en esta exposicion, que Dewey no esta senalando, de ningtin
modo. que los males de nuestra de nuestra civilizacion provengan del desarrollo cientifico-
técnico. Por el contrario, afirma que el interés en la técnica es la cosa mds prometedora de
nuestra civilizacion, puesto que es justamente la presencia de la misma la que permitira una
emancipacion de la individualidad mayor de lo que hasta ahora ha sido posible. El mate-
rialismo y la cultura del beneficio y del dinero son producto, no de la técnica en si misma,
sino de la cultura que ha puesto la técnica y la tecnologia al servicio del beneficio privado.

En todo caso, el resultado es una civilizacion caracterizada por la paradoja de que
estd, al mismo tiempo, corporativamente organizada (la vida econdmica, los negocios, etc.)
y dirigida por intereses y fines que son privatistas, De este modo, el juicio de Dewey es
rotundo: “el surgimiento de una sociedad externamente corporativizada ha sido acompana-
da por el hundimiento de lo individual™ (ION, LW 13:66). Pero, ;qué significa que el indivi-
duo ha desaparecido o que la individualidad estd perdida:

El hecho significativo es que las lealtades que una vez mantuvieron a los indivi-
duos, que les dicron apoyo. direccion y vision han desaparecido. En consccuencia., los
individuos estdn confundidos v desconcenados. Sera dificil encontrar en la historia una
época tan carente de objetos de creencia solidos y asegurados y de fines de la accion
como lo es la presente. (ION, LW 15:66)

Por supuesto que todavia hay quienes militan de manera fundamentalista en creen-
cias religiosas y sociales, Pero el mismo furor con el que lo hacen es mds una demostracién
de una época ausente de convicciones firmes y estables que de lo contrario. Los individuos
van 4 tientas en un mundo que no dirigen v al que no dan direccion. Sélo se podrin encon-
trar a si mismos cuando sus ideas e ideales sean puestas en armonia con las condiciones exis-
tentes, con las realidades de la época en la que viven,

La recuperacion del individualismo pasa asi por la eliminacién del vinculo que une
el individualismo con el viejo orden econémico y politico. Se trata de acabar con las ideas
que hacen que solo estemos dispuestos a introducir innovaciones y ser imaginativos para la
obtencion del mayor beneficio ccondmico, ¥y no empleemos los mismos recursos y criterios
para renovar y remover la situacion social v moral en la que se desenvuelven los sercs
humanos. Se trata, como €l texto indica, de no plegarse a una realidad ya determinada, sino
de que los individuos controlen y dirijan el proceso de crecimiento econdémico y material,
que no se vean arrastrados por una vorigine ¢n medio de la cual el individuo se encuentra
perdido y desorientado:
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Pero esto no quiere decir que el individuo haya desaparecido. Hay un individua-
lismo mads profundamente enraizado que exige desarrollo. Y es que el liberalismo no es algo
estitico que tenga un contenido uniforme. El significado del individualismo cambia cuando
lo hacen las instituciones sociales. La tragedia de la “individualidad perdida” radica justa-
mente en haberse visto envuelta en un mundo regulado y dirgido por la actividad asociati-
va. Por ello, la recuperacion de la individualidad pasa por dejar de oponer lo individual a
lo colectivo y corporativo. Es necesario tomar conciencia de la penetracion de la colectivi-
dad en todas y cada una de las dimensiones de nuestra vida:

La socicdad no es otra cosa que las relaciones de los individuos entre si de una
forma v otra. Y todas las relaciones son interacciones, no moldes fijados. Las interac-
ciones particulares que componen una sociedad humana incluyen el toma v daca de
la participacion, de un compartir que incrementa, expande y profundiza la capacidad
y significacion de los factores que interactiian. (ION, 1W 15:82)

No participar en la sociedad no quiere decir que no hava una influencia y deter-
minacion del medio sobre nosotros. La sociedad no es sino interaccion, intercambio, y es
absurdo hablar de algo constituido al margen de ella. Ya hemos visto. por lo demas, que
esto era vilido no sdlo para los individuos en sociedad. sino también para cualquier orga-
nismo viviente. Asi, interaccién con el medio no puede significar una disminucién de la
identiclad como organismo sino la manera por la que ese individuo se constituye como tal.
Por ello, no podemos hablar de individuos que forjan su identidad y consiguen desarrollar
su individualidad al margen de cualquier intercambio social. La ausencia de interaccion con
el medio no es sino conformidad.

De este modo, cualquier carnbio y regeneracion de la vida politica exige ¢l recono-
cimiento de las nuevas tendencias presentes en la sociedad. En una sociedad crecienteimen-
te corporativizada se hace necesario un pensamiento asociado que responda a las realidades
de la situacion social. S6lo asi puede la accién, organizada en nombre de intereses sociales
hacerse realidad. Dewey entiende que, desligando ¢l término de otras connotaciones, noso-
tros estamos ya en una clase de socialismo: el propiciado por el determinismo econdmico:

Existe diferencia v eleccion entre el determinismo ciego, cadtico y no planificado
que se sigue de los negocios conducidos por ¢l beneficio econémico, vy la determina-
cidn de un desarrollo planificado y ordenado. Es la diferencia y eleccién entre un socia-
lismo que es piblico y uno que es capitalista. (TON, LW 15:98)

El determinismo econdmico entendido como una cultura dominada por el interés
pecuniario y privado impone ya un tipo de socialismo, esto es, impone una direccién en el
desarrollo cientifico y técnico, y un modo de vida asociado determinado por una minoria
de la poblacidn que se guia por un interés privado. La colectivizacion de grupos y asocia-
ciones que dirigen el movimiento del desarrollo material es, como dice Dewey, un hecho.
Pero este movimiento es ciego, carece de finalidad social, v los individuos y el pdblico en
general se ven arrastrados asi en una corriente que no controlan y a la que parecen some-
terse pasivamente. Pensar que uno estd al margen, que podemos desarrollar nuestra indivi-
dualidad con absoluta independencia de ello, carece de sentido, es una falacia. Con la
expresion de “socialismo puiblico”, Dewey no quiere referirse a nada de lo habitualmente

187



asociado con los anteriores regimenes totalitarios del Este de Europa, sino con una inter-
vencion del publico en la direccion de los asuntos economicos y materiales. No se trata, tam-
poco, de dar la espalda al desarrollo de la miquina, sino, por el contrario, de tomarlo en
cuenta para poder interactuar con cllo. v no solo recibirlo pasivamente.

La solucion de la crisis en la cultura es idéntica a la recuperacion de una indivi-
dualidad compleja, creativa y efectiva. La originalidad, la unicidad, a diferencia de la excen-
tricidad y el esoterismo. no son fuerzas opuestas al cuidado y cultivo sociales. Mds adn, la
energia constructiva v positiva de los individuos es una necesidad social. Cada individuo y
cada individualidad es necesaria porque cada una representa un punto de vista, una pers-
pectiva irremplazable. una manera tnica de tratar con las cosas v con las personas. Por otro
lado, Dewey acentia que la recuperacion de la individualidad esta vinculada con el desa-
rrollo de la actitud que preside la ciencia. Se trawa otra vez de la idea ya mencionada a pro-
posito de los rasgos del nuevo liberalismo. Individualismo y desarrollo cientifico y técnico
no son términos antagonicos, sino todo lo contrario. La extensién del método cientifico a
todos los asuntos humanos, morales y sociales significa una actitud comunicativa libre de
dogmas, de estindares externos, v el reconocimiento del poder de transformacion que se
posee. El enemigo del desarrollo de la individualidad no es el desarrollo cientifico y tecno-
logico, no son las comodidades materiales. Por el contrario, ésas son las condiciones que
hacen posible el desarrollo de una nueva individualidad, mas creadora, mds cultivadora del
gusto y de la eleccion. Se trata de poner el comercio, la industria, ¢l desarrollo economico
y material al servicio del arte, de la ciencia, de los ideales mis nobles y elevados:

Tomar la ciencia (incluyendo su aplicacion a la maquina) por lo que es, v nosotros la
veremos como un potencial creador de nuevos valores y fines. Tendremos una indlicacion,
sobre una generosa escala, de la liberacion, el incremento de iniciativa, independencia ¢
inventividad, que la ciencia nos trae en sus propios especializados campos a los cientificos.
Serd visto como un medio de orginalidad y variacion individual. (TION, LW 15:118)

Ll nuevo individualismo que Dewey estd queriendo construir es uno que quiere la
creatividad, el incremento de iniciativa y de independencia, de variacion individual, y ello
es posible unicamente cuando se vea el valor instruinental de la ciencia, que los nuevos
medios tecnoldgicos liberan posibiliclades v fines y que, por ello, abren el camino a nuevos
desarrollos, que abren nuevas perspectivas de mas marcada individualidad. El rechazo de
Dewey del viejo liberalismo no pretende, asi pues, la anulacion de la individualidad, sino,
como el texto pone de manifiesto, su potenciacion. La correccion del liberalismo va, como
scnala Dewey. en la linea de mis individualismo, no de menos. Pero esta nueva individua-
lidad ya no puede consistir en el cultivo de algo interno al margen de las condiciones en
las que se desenvuelve, ya no puede retirarse desde la realidad a un refugio interno. La nue-
va individualidad ha de construirse sobre la disolucion de la escision entre lo interno y lo
externo, haciendo del mundo el campo de su accién y de su desenvolvimiento.

8.3.- Caracterizacion y evolucion de lo publico.

Pero Dewcey no solo se reclama heredero de la tradicion liberal. El principal
libro donde fija su posicion sobre teoria politica. PP. nos muestra a Dewey inserto en
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una tradicion bien distinta. En este libro sus reflexiones ya no giran en torno al indivi-
duo sino a la comunidad. Su punto de parrida es el andlisis de lo pablico, su caracteri-
zacion y evolucion, asi como las condiciones requeridas para que se constituya una
Gran Comunidad.

Para comenzar, es claro que la definicion que Dewey dé de lo publico y del
estado deberi erigirse sobre supuestos distintos de los que lo habia hecho la tradicion.
Ya hemos mencionado que, a su juicio, todas las teorias politicas anteriores partian de
un lugar crroneo, esto es, han buscado fuerzas causales en vez de atenerse a los hechos
y a las consecuencias de los mismos. Se trata, también aqui. de una aplicacion general
de la reoria de la investigacion y del concepto mismo de teoria que Dewey habia for-
mulado. Cuando la teoria v la verdad consistian en la adecuacion a una realidad previa
y dada, entonces. lu teoria politica tenfa que consistir en el desvelamiento de la fuerza
causal del origen de lo social vy politico, la causa antecedente que d¢ explicacion del
como y por qué de la sociedad. Pero si la realidad va no es inmutable, v la verdad no
es ¢l descubrimiento de algo ya dado v definido, sélo podemos delimitar su concepto y
la verdad del mismo, por referencia no a un origen incomprobable, oscuro e inamovi-
ble, sino por referencia a los hechos mismos v sus consecuencias. Por cllo, careceria de
sentido una caracterizacion de lo publico que apelara a la estructura esencial e innata
del hombre. Se trata, pues, de determinarlo pragmaticamente, esto es, atendiendo a las
consecuencias:

Partimos del hecho objetivo de que los actos humanos tienen consecuencias sobre
los otros, que algunas de esas consecuencias son percibidas, y que su percepcion con-
duce al esfuerzo subsecuente de controlar 1a accion para asegurar algunas consecuen-
cias y evitar otras. Siguiendo esta clave, algunas afectan a las personas comprometidas
en una interaccion, y otras afectan mds alld de los directamente comprometidos, En esta
direccion, nosotros encontramos el germen de la distincion entre lo publico v lo pri-
vado. (PP, LW 2:243-244)

Lo publico hace referencia “a la extension y alcance de las consecuencias de actos
que son tan importantes como pard necesitar control, sea por inhibicion sea por promocion”,
Lo primero que merece la pena destacar de esta caracterizacion de lo publico es que ¢s lo
suficientemente general, ambigua e imprecisa como para tener que ser precisada en funcion
de cada caso, El cardcter cambiante, histérico y contextual de la delimitacion de lo puiblico
se pone de manifiesto en los distintos criterios que Dewey ofrece para intentar aclarar qué
es en cada caso lo publico. Asi, apela a la localizacion temporal y geografica, al alcance
cuantitativo de los afectados, a la estabilidad de los modos de comportamiento o a la pro-
teccion de los desfavorecidos por cualquier motivo, como distintos factores para demarcar
el territorio de lo privado, Es destacable, en este sentido, que lo que en una época deter-
minada ha podido pasar por privado puede tornarse pablico y viceversa. Dewcy analiza, de
este modo, como actos que hoy consideramos delictivos y que eran en su tiempo conoci-
dos publicamente pertenecieron al dominio de lo privado (basta reparar en tal sentido en la
historia de los duelos). Mas comin, sin embargo, ha sido lo contrario, esto es, el traspaso
del dambito de lo publico al de lo privado al haberse ido ensanchando histéricamente el cam-
po de la privacidad. Dewey nos proporciona, a este respecto, el ejemplo de las creencias o
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ritos religiosos (PP, LW 2:243-244). En todo caso, lo que es necesario destacar es la oposi-
cion de Dewey a fijar de manera rigida e inamovible lo perteneciente a lo publico, por el
cardcter cambiante y contextual que posee su delimitacion. C. Anderson ha senulado €ste
como uno de los principales puntos de diferencia entre el pragmatismo y liberalismo clisi-
co. Asi, €ste trazé una aguda y tajante distincion entre pablico y privado, de modo que todo
aquello que no era manifiestamente publico era negocio exclusivo de los individuos. Con-
secuentemente. la mayor parte de las asociaciones no estatales interesaban exclusivamente
a quienes formaban parte de las mismas. A diferencia de ello, y como consecuencia de la
definicion ofrecida de lo puiblico, Dewey entiende que casi toda asociacion, en la medida
en que se involucra en pricticas que afectan indirectamente a otros distintos a los agentes
participantes, tiene un caricter publico. Desde luego los colegios y universidades, pero tam-
bién, un sinfin de corporaciones y empresas tienen, segin este criterio, un interés pablico.

Asimismo, la caracterizacion que ofrece del estado es una prolongacion de su defini-
cion de lo puablico. También aqui. consiguientemente, se trata de rechazar todos los intentos
de senalar o descubrir cudl es la esencia del estado y, mds todavia, el ideal de estado o lo que
¢l estado debe llegar a ser. De modo explicito, Dewey critica la teoria politica que ve los dis-
tintos estados como pasos o procesos en el devenir del Estado (Hegel). Por otro lado. y dado
el caracter que impregna toda su filosofia, Dewey pretende que su aproximacion a lo estatal
tenga un sesgo marcadamente naturalista. Se opone asi a aquellas interpretaciones que han
intentado pensar ¢l estado desde el punto de vista de fuerzas causales y que han terminado
por llevar a la conclusion erronea de que el estado es un ente artificial, una ficcion. Si bien es
verdad que todo deseo, eleccién o proposito tiene su lugar en seres individuales, también lo
es que su contenido no es enteramente personal. Lo que en cada caso se desea, quicre, cree
0 espera es, también, un resultado de la asociacion e interaccion. El hecho de la asociacion,
de la accion interconectada no es algo que necesite ser explicado; como ya hemos visto, éste
¢s un dato originario de toda existencia, En todo caso, lo que requicre explicacion es el modo
en que se estd asociado y en lo que difiere de una “union de drboles en un bosque, un enjam-
bre de abejas, un rebano de ovejas 0 una constelacion de estrellas”™ (PP, LW 2:250). Respecto
de esto quiere dejar claro donde reside el rasgo especifico de las comunidades humanas:

Los planetas en una constelacion formarian una comunidad si ellos fueran cons-
cientes de las conexiones de las actividades de cada uno con la de los otros y pudie-
ran usar este conocimiento para dirigir el comportamiento. (PP, LW 2:251)

Naturalmente que existen también muchas formas de asociaciéon humana que no
tienen un caracter politico. Lo que distingue a este Gltimo es que las consecuencias de los
actos se expanden mas alli de los directamente comprometidos en producirlos, de modo
que se¢ tienen que tomar medidas para su control. La marca externa de la organizacion de
un estado es la existencia de oficiales, de personas que actian en nombre de los intereses
publicos. El estado representa un importante, aunque restringido, interés social. Tan cierto
es, por tanto, la primacia del interés colectivo como falso creer que la tnica influencia bene-
ficiosa sobre la sociedad deviene de la actividad estatal. Por ello, la tnica definicion posible
del estado es una que ha de ser puramente formal: “el estado es la organizacion de lo pabli-
co efectuado a través de oficiales para la proteccion de los intereses compartidos de sus
miembros” (PP, LW 2:253).
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De nuevo, lo que esta caracterizacion quicre poner de relieve es que lo pablico v
lo politico son cosas que hay que determinar empiricamente. Asi,

Es absurdo suponer que una concepeion 4 priori de la intrinseca naturaleza y limi-
tes de lo individual, por un lado, ¥ del estado, por otro, producird buenos resultados.
(PP, IW 2:270)

Esto se pone de manifiesto en el fracaso de la teoria politica convencional. Dewey
se manticne en guardia contra todas las teorias que pretenden deificar y ensalzar el estado.
El punto de partida inequivoco es la existencia de individuos, de seres humanos singulares
que se asocian de diversas v variadas maneras. El estado no es sino una forma de ellas, v
ademds secundaria, que reactua sobre agrupaciones mas primarias. Agrupaciones y 4socia-
ciones las hay de muy distinta indole. con diferentes fines v extension. La teoria sobre el
estado que se pretende defender es una doctrina pluralista que no tiene una opcion pre-
concebida sobre los limites de la accion del estado. Cabe decir que se presenta. en princi-
pio, como neutral, queriendo en cada caso juzgar en funcion de las consecuencias:

Nuestra hipotesis es neutral, extendiendo las implicaciones de la actividad estatal
tan lejos como sca posible. Esto no indica una politica particular de la accidn publica...
No es mds sagrado en si mismo una iglesia, sindicato, empresa o institucion familiar
que el estado. Su valor es también medido por sus consecuencias. (PP, LW 2:281)

En definitiva, de la misma manera que la distincién pablico - privado habia de ser
determinada experimentalmente también lo han de ser los limites y alcance de la accion
estatal. Frente al liberalismo clasico, se sostiene que no hay una regla que permita definir el
interés publico de una empresa, sino que depende en cada caso de los hechos en cuestion.
Dado que Dewey entiende que no tiene por qué haber oposicion entre los intereses publi-
cos y privados, la relacion ideal es de colaboracion. La eleccion entre la intervencion poli-
tica 0 el abandono a la iniciativa privada y al mercado no debe verse como una eleccion
entre principios, sino de estrategias en funcion de las circunstancias.

Dado el caricter historico y contextual que adjudica a lo publico, era necesario que
Dewey realizara un andlisis de su evolucién asi como un diagnostico sobre su situacion y
perspectiva. Para ello distingue la formacion de lo publico de lo que denomina *Gran Socie-
dad”. Con esta expresion quiere hacer referencia a la sociedad generada por las nuevas con-
diciones materiales, que ha propiciado el avance y el desarrollo industrial y tecnologico. Los
procesos de industrializacién suponen la ruptura con el viejo modelo de relaciones que sien-
do locales, o en todo caso cercanos, estaban alrededor de las relaciones cara a cara. Este
modo de organizacion social y politica esta totalmente deshordado. La complejidad de las
cuestiones, las consecuencias de largo alcance e imprevisibles hacen que la toma de deci-
siones sea de una extraordinaria dificultad incluso para los especialistas. Esto es, han cam-
biado las condiciones materiales sin que se haya al mismo tiempo gencrado los mecanismos

“Anderson (19900 ha estudisdo con cierto detenimiento la posicion pragmitica sobre L conveniencia de Ta
intervencion estatal. Es el tema alrededor del que gira el capinalo cuarto “The State and the Performance of
the Enterprise”, pp 36-81,
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sociales y politicos que permitan dar una respuesta articulada al ripido ritmo de cambios
que el avance tecnologico impone:

Nuestra preocupacion actual es mostrar como la edad de la miquina al desarrollar
la Gran Sociedad ha invadido, y parcialmente desintegrado, las pequenas comunidades
antiguas sin generar una Gran Comunidad. (PP, LW 2:315)

Las comunidacles locales han sido invadidas por fuerzas tan vastas, tan lejanas en
su origen y de tanta complejidad en su funcionamicnto, que resultan desconocidas para los
miembros de dichas comunidades. Sélo puede existir, segiin Dewey, un ptiblico cuando las
consecuencias indirectas son percibidas y es posible proyectar poderes que ordenen sus
consecuencias. Pero la realidad presente es que las consecuencias son mds bien percibidas
y sufridas que conocidas. Los seres humanos se sienten asi bajo ¢l dominio de un juego de
fuerzas que no entienden, ni dirigen ni controlan. Su diagnodstico es que “lo publico y la idea
de lo publico se han eclipsado™. La cuestion es que la ruptura de las comunidades locales
ha supuesto al mismo tiempo la desaparicion de un puiblico uniforme. La caracteristica de
la nueva sociedad no s tanto la desaparicion de lo piiblico cuanto la pluralidad de los miis-
mos, esto es, de grupos de personas cuyos intereses, actividades. etc., que difieren enor-
memente unos de otros. La Gran Sociedad se caracteriza por el eclipse de lo piiblico, esto
¢s. por ¢l dominio de los intereses privados y particulares. Las nuevas tecnologias, que han
supuesto un avance sin precedentes en los mecanismos fisicos de la comunicacién, no con-
llevan, sin embargo, la existencia de nuevos vinculos de manera que haya una experiencia
comiin compartida sin la que la Gran Comunidad no es posible:

Tenemos instrumentos fisicos de comunicacion como nunca antes, Los pensa-
mientos v aspiraciones congrucnies con ellos no son comunicados, y por ello no son
comunes. Sin tal comunicacion ¢l piiblico permanecera ensombrecido y sin forma, bus-
cindose espasmadicamente, pero midiendo v manteniendo su sombra mis que su sus-
tancia. Hasta que la Gran Sociedad se convierta en una Gran Comunidad, el pablico
permanecerd eclipsado. La comunicacién puede crear una gran comunidad. Nuestra
Babel no s de lenguas, sino de los signos y simbolos sin los que la experiencia com-
partida cs imposible, (PP, LW 2:324)

El paralelismo cntre el analisis que Dewey realiza en ION y el que hace en PP es mani-
fiesto. Si alli se trataba de que el avance y el desarrollo cientifico v técnico suponia el hundi-
miento y declive del individuo, en PP, el mismo proceso de desarrollo material es el que desem-
boca en el eclipse y ocaso de lo piiblico. Para Dewcey, se trata de dos caras de un mismo pro-
ceso, de dos aspectos de un mismo fendémeno. Por ello, en LSA, Dewey habla de la recupera-
¢ion del liberalismo, un liberalismo integrador de las dimensiones individual y social de la
accion, en TON se refiere al renacer de un nuevo individualismo, v en PP, a la constitucion de
una Gran Comunidad. Las tres apuntan en una misma dircecion, que no es sino la expresion
de un mismo ideal que concilia la realizacion del yo y de la comunidad: la democracia.

*Esta s lu idea alrededor de la que gira Ja cuarta parte de PP y que lleva por titulo justamente “The Eclipse
of the Public™. LW 2:305-324.
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8.4.- La democracia como ideal moral.

Puesto que la bisqueda de la Gran Comunidad, la alternativa al eclipse de lo
publico, no es sino el intento de profundizar y radicalizar la democracia, Dewey analiza
¢l proceso por el que ésta se ha ido instituyendo como forma de gobierno. Este proceso
no es tanto el fruto de la realizacion de una idea cuanto ¢l remedio de diversos males
que se han ido experimentando, sin que los distintos cambios hayan perseguido ningin
resultado final. Aunque interconectadas entre si, es posible distinguir entre la democra-
cia como forma de gobierno y la democracia como un ideal social, un ideal moral'.
Dewey quiere mostrar que no bastan los mecanismos institucionales, legales o formales,
como garantia de una efectiva democracia y enfatizar, consecuentemente, que son los
individuos, sus actirudes, costumbres, etc., ¢l factor decisivo en su mantenimiento. Dos
referencias al contexto de los escritos de Dewey son relevantes. D¢ un lado, Dewey
entiende que, desde ¢l punto de vista institucional, en referencia a EEUU, la democracia
estaba firmemente asentada. Pero el espiritu que inspiré el asentamiento de la democra-
cid, el espiritu emprendedor, pionero, que pretendia la conquista y organizacion de un
nuevo mundo, asi como las circunstancias que dieron origen al mismo. habian desapa-
recido. Los modos de vida e instituciones que en su momento aparecieron como incvi-
tables, como si fueran productos naturales de una conjuncion afortunada de aconteci-
micntos tiene que ser renovada ahora mediante un esfuerzo consciente. De esta manera,
Dewey juzga que la crisis de lua sociedad americana a la alura del ano 1939 proviene de
la errénea conviccién de que la democracia se renueva automdticamente, como si s¢ tra-
tara de un mecanismo que se perpetda a si mismo. Por otra parte, Dewey ve el surgi-
miento de los estados totalitarios y el declive de la democracia en Europa vinculados con
la idea de que solo el estado puede proporcionar seguridad y solucionar los problemas
del individuo. Ambos fenémenos apuntan @ una misma conclusion: no bastan las institu-
ciones como garantia de una democracia real. Dewey considera, en este sentido, que el
verdadero enemigo de la democracia es la idea de que es posible defender la democra-
cia unicamente por medios externos, sean civiles o militares, con independencia de las
creencias, del modo de vida y de los habitos de los individuos, acertando a ver que los
grandes peligros para la democracia no provienen de fuera, sino del interior. Por ello,
[rente a una concepcion meramente externa v formal de la democracia, Dewey quiere
defender la tesis de que la democracia es un modo de vida:

Podemos escapar de este modo externo de pensar solo si caemos en la cuenta,
cn pensamiento y acto, de que la democracia es un modo personal de vida individual
que significa la posesion y ¢l continuo uso de ciertas actitudes, formando el cardcter
personal y determinando descos y propdsitos en Lodas las relaciones de la vida. En
lugar de nuestras propias disposiciones y habitos como acomodados a ciertas institu-
ciones nosotros tenemos que aprender a pensar de los dlimos como expresiones,
proyecciones y extensiones de actitudes personales habitualmente dominantes. (LW
14:226)

" Dos articulos breves son cspecialmente esclarecedores sobre el significado del concepto de democracia en
Dewey: 1 Believe” (1939, LW 14:91-97) v "Creative Democracy- The Task Before Us” (1939, LW 14:224-230).
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El punto clave es pensar que las instituciones son establecicdas y forjadas por nues-
tras costumbres y por nuestros modos de pensamiento. De esta manera, para que haya ins-
tituciones democraticas es indispensable la existencia de las actitudes y comportamientos
correspondicntes, de individuos que valoren, aprecien y estimen la libertad, de uno mismo
y de los otros, v que tengan hdbitos de pensamiento y accion coherentes con ello. No son,
por tanto, las instituciones las que garantizan el funcionamiento de la democracia, sino la
vida asociativa de los individuos. De ahi la importancia que, para la concepcion de la demo-
cracia, posee el papel que juegan los hibitos, tal y como ya fue apuntado ¢n el capitulo ter-
cero. Los habitos no excluyen el pensamiento, pero si determinan los canales dentro de los
cuales aquél opera. Por ello, la idea de que los hombres se mueven por una consideracion
inteligente y calculada del propio bien le parece a Dewey “pura mitologia”™. Incluso si fue-
ra cierto que pudié¢ramos generalizar y considerar que los seres humanos se guian por el
principio del amor a si mismo, ¢so no harfa sino mostrar las costumbres sociales dominan-
tes. Ya hemos senalado, a este respecto, el falso punto de partida del liberalismo, que se
basaba en unas caracteristicas psicologicas supuestamente esenciales del ser humano. Esos
principios originarios de la naturaleza humana, derivados de las corrientes sociales determi-
nantes de cada momento e incapaces de explicar los fenémenos sociales, no pucden ser,
como tampoco las instituciones, el fundamento de la democracia. No hay impulsos huma-
nos que sean de suyo benéficos o maléficos. Su significado depende de las consecuencias,
de las condiciones existentes en cada momento, de la mancra en que son canalizados a tra-
vés de los hibitos. Ciertamente que, para Dewey, la democracia es “un modo de vida diri-
gido por la fe en las posibilidades de la naturaleza humana” (IN 14:220). Pero. al apelar a
la naturaleza humana, Dewey no quiere referirse a una dotacion originaria de los individuos,
a una esencia permanente o transfenoménica mds alla de los individuos empiricos formados
bajo ¢l marco de pautas sociales bien concretas. Por el contrario, la democracia representa
la confianza, la creencia en el hombre comiin, en las posibilidades de éste si se dan las con-
diciones adecuadas, con independencia de raza. color, sexo, etc, Ciertamente ¢sla aspiracion
democritica, que parte de la igualdad de la condicidon humana, ha sido reflejada en las leyes,

...pero estd solamente sobre ¢l papel @ menos que se fuerce a las actirudes que los
seres humanos tienen unos con otros en todos los incidentes y relaciones de la vida
diaria. (LW 14:226)

De ahi que la democracia necesite de una vida cotidiana de libre expresion, inter-
cambio de ideas, de respeto y tolerancia. De este modo, por ejemplo, la denuncia del nazis-
mo no sirve de nada si, al mismo tiempo, en el quehacer ordinario, se actiia con prejuicios
o rechazando a otros por su condicién, cualguiera que ella sea. Lo que Dewey desca sena-
lar es que la democracia hunde sus raices en la vida cotidiana, ¢n el hibito de cooperar v
dialogar para solucionar los conflictos (frente al habito de recurrir a la tuerza y a la violen-
cia), en el de aceptar las diferencias, en el de la discusion razonada que propicia la forma-
¢idn de una verdadera opinidn publica. Mas aln, la democracia exige partir de la idea de
que cooperar no es expresion del hecho negativo de la necesidad de tener que conformar-
s¢ con ¢l derecho que otros tienen a usar y expresar su libertad, sino un medio de enri-
quecer la experiencia vital de uno mismo. El modo democritico de vida ve en la diferencia
un factor positivo, una oportunidad para el crecimiento y el enriquecimiento.
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La conclusion de Dewey es que cualquier trunsformacion de la socicdad pasa por
la de los hdbitos, que representan la dnica manera efectiva de cambiar las actitudes, los
modos de pensamiento ¥ consecuentemente las instituciones. De ahi que, puesto que nues-
tra identidad esta conformada por nuestros hibitos y la democracia supone la consagracion
de algunos de ellos. Dewey no dude en considerar que la democracia ¢s, no sélo una cues-
tion o un ideal de tipo politico, sino también un problema y un ideal moral:

Apartarse del habito de pensar la democracia como algo institucional y externo, y
adquirir el habito de tratarlo como un medio personal de vida, es tomar conciencia de
que la democracia es un ideal moral y, en tanto que llega a ser un hecho, ¢s un hecho
moral. (1IN 14:226)

Ciertamente que hay una circularidad entre hdbitos y socialidad, entre individuo y
sociedad, que aparece reflejada en NHC, y a la que ya hicimos referencia. Pero, en la tarea
de transformacion social, Dewey acentia mis la capacidad conformadora del habito sobre
lus instituciones que la influencia sobre el individuo de los procesos de socializacion.

La democracia exige, en definitiva, desde ¢l punto de vista del individuo, el acuer-
do participativo en las necesidades y los valores del grupo, y la liberacion de las potencia-
lidades de los distintos miembros del mismo. Debemos mirar ahora a su significado desde
la perspectiva de la comunidad. Desde este otro angulo, la democracia supone la realiza-
cion y perfeccionamicnto de la idea de comunidad, de asociacion humana:

Considerada como una idea, la democracia no es una altemnativa a otros principios de
la vida asociada. Es la idea de vida comunitaria misma. Es un ideal en el tinico sentido
inteligible de la palabra ideal; esto es, la tendencia v el moviniento de algunas cosas que
existen llevadas a su limite final, vistas como completas, pedeccionadas. (PP, LW 2:328)

Y es que, puesto que Dewey concibe al individuo no como una identidad prefigu-
rada o preformada, sino como constituyéndose a s1 mismo a través de su interaccion con los
demis, entonces la realizacion del si mismo es, al tiempo, la realizacién comunitaria. El
cardcter de ser humano no lo otorga gratuitamente la naturaleza. Es la comunidad la que
transtfiere al ser humano esta condicion en cuanto que se aprende a ser a través de la accion
en ¢l seno de una comunidad:

Aprender a ser humano es desarrollar, a través del toma y daca de la comunica-
cion un efectivo sentido de ser un miembro individualmente distintivo de una comu-
nidad. (PP, IW 2:332)

No se trata de la defensa de la homogeneidad, pues como ya hemos senalado,
Dewey sostiene que el objetivo de la vida comunitaria es el desarrollo del individuo en su
especificidad. Ahora bien, este desarrollo implica armonia entre los intereses o esleras de
los distinlos grupos sociales. Esta armonia social es conseguible en cuanto hay o puede lle-
gar a haber intereses comunes a estos grupos que pueden, entonces, segin expresion de
Dewey, “interactuar flexiblemente™, Por tanto, no cabe, para Dewey, hablar del espacio de

" Lo rechazable dentro de la comunidad son los intereses de aguellos grupos que no pueden interactuar con
los de los demds grupos, Dewey proporciona el ejemplo de una banda de ladrones.
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la comunidad. de lo piablico, como el minimo requerido para que los intereses y grupos en
conflicto puedan coexistir. Tampoco piensa en la sociedad desde el punto de vista del con-
flicto, del que emerge, a través de una “mano invisible”, una armonia, orden o logica sub-
yacente. La sociedad es, para Dewey, la construccién de lo comin, de una armonia que con-
verge en la construccion de significados comunes.

Dewey intenta conciliar su visiéon de la sociedad industrial como sociedades com-
plejas v plurales con la idea de que dicha sociedad debe guardar algo de las formas de vida
preindustriales; esto es, la construccién compartida de significados comunes y de valores
que solo son posibles sobre el marco de la participacion activa en un proyecto comuin. No
se trata de una anoranza de formas de vida primitivas, puesto que Dewey senala que estas
nuevas formas sociales de vida solo son posibles por la revolucion cientitico - técnica que
nuestra sociedad experimenta, pero se sitiia frente a las concepciones individualistas y con-
tractualistas de la sociedad, al tiempo que pretende guardar de ellas el que la realidad final,
altima y decisoria, es el desarrollo del individuo v de lo individual. Para Dewey, en su mas
profundo sentido, una comunidad debe guardar algo de las relaciones “cara a cara”, pues-
to que son éstas (la familia, el vecindario, la escuela) las que tienen el verdadero poder
conformador del caricter y disposicion de los individuos. La desvertebracion de éstas es
uno de los grandes males de la sociedad avanzada. La profundidad y cercania del inter-
cambio directo no tienen sustitucién posible. Asi, por ejemplo. es cierta la necesidad, para
la paz mundial, del entendimiento entre gentes de tierras extranas, pero ésta carece de efec-
tividad si no existe, previamente, un entendimiento con nuestros vecinos. De ahi que
Dewey afirme que "la democracia debe comenzar en casa, v su casa es la comunidad veci-
nal” (PP, LW 2:368).

Visto asi, la democracia no es, para Dewey, como la frase afirma, una forma de vida
social mas, sino que es "la” forma de vida social y comunitaria, puesto que significa la cons-
truccién comin de lo comin. De ahi, la afirmacion de que “la clara conciencia de la vida
comunal, en todas sus implicaciones, constituye la idea de democracia” (PP, LW 2:368).
Democracia es tomar conciencia de la actividad comunitaria en tanto que es compartida o
conjunta, y conducir las actividades v las consecuencias de las mismas en orden al valor, fin
o bien estimado, conjuntamente o comunalmente. como deseable. Si un ideal quiere decir
el desarrollo y el perfeccionamiento de algo, la democracia es la realizacion, el llevar a su
mdxima significacién y su més alta posibilidad la vida en comdn. Ya vimos que, frente a cua-
lesquiera otras formas de vida asociada, lo que distingue a una comunidad es que sélo es
posible por la comunicacién. Es el signo o el simbolo lo que introduce la ruptura, abriendo
paso a la posibilidad de controlar el curso de las interacciones. Si las transacciones son
caracteristicas de lo viviente, ¢l ser humano, tomando conciencia de la actividad conjunta,
tiene la posibilidad de intervenir sobre ella y, de manera coordinada, buscar y perseguir
determinados [ines previstos y deseados. Sobre la base orginica asociativa el ser humano
introduce el elemento especificador, la capacidad de reconducir la accién, de guiarla de
manera colectiva hacia los objetivos deseados. Si lo comunitario es lo social elevado por la
comunicacion, la democracia es el perfeccionamiento de la comunidad, Y es que si la natu-
raleza es interaccion, y la comunicacion supone la posibilidad de control y dominio de las
interacciones, y es al tiempo la posibilidad de la existencia de una comunidad, la culmina-
cion de ésta es la democracia. en la que ¢l control es cooperativo v colectivo, esto es, el
modo mis efectivo del control y dominio de esas interacciones.
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Adn cuando la comunidad se ve amenazada hoy por la uniformizacion, el aisla-
micnto de las personas, la pérdida de la individualidad, en fin. los rasgos que caracterizan
a la moderna vida urbana, Dewey no ve nada en la nueva sociedad que impida el retorno
de las relaciones de intercambio. La democracia supone la constitucion de la gran comuni-
dad, del restablecimiento de lo publico:

Con independencia de lo que el fururo nos depare, una cosa es cierta. A menos
que la comunidad local sea restaurada. el piiblico no podri resolver adecuadamente
sus mis urgentes problemas: encontrar su identidad. (PP, LW 2:370)

8.5.- Fl papel de las ciencias sociales

Ahora bien, debemos preguntarnos qué condiciones haran posible la regeneracion,
recuperacion o restitucion de lo piblico, qué circunstancias propiciaran una profundizacion
en el ideal moral de la democracia. Dewey senala la necesidad de hacer crecer la inteligen-
cia, de que aprendamos del ambito donde ésta se ha mostrado efectiva y la hagamos exten-
sible; que aprendamos, en definitiva, del espiritu y del método de la ciencia. Para ¢llo, es
imprescindible que se den las condiciones que hacen posible el desarrollo de la inteligen-
cia y el avance de la ciencia, esto es, “la libertad de investigacion social y de distribucion de
sus resultados”. Lo que Dewey pretende enfatizar es que el pensamiento y la libertad solo
florecen alli donde las condiciones sociales en las que se desenvuelven son adecuadas. El
libre pensamiento, la libre investigacion, el juzgar y examinar a la luz de las consecuencias
no son posibles sin las condiciones sociales que lo promueven, Y es que el pensamicnto no
es algo aislado que exista con independencia del entorno en ¢l que se encuentra. Por ello:

La creencia de que el pensamiento y su comunicacion son ahora libres a causa de
que las restricciones legales han sido apartadas es un absurdo... Remover las limitacio-
nes formales no es sino una condicién negativa, La libertad positiva no es un estado,
sino un acro que envuelve métodos ¢ instrumentalidades para ¢l control de las condi-
ciones, (PP, LW 2:340)

La importancia del texto es doble. De un lado, porque pone de manifiesto que
Dewey estd exigiendo la promocién social de las condiciones que hacen posible la investi-
gacion social. Se trata, pues, de que no basta el ejercicio de la liberacion de restricciones
formales para garantizar la libertad de pensamiento y de investigacion, Esta requiere la pro-
mocién de las condiciones sociales que la favorezcan, exigencia que sitda, sin duda, a
Dewey, en un espacio lejano al del liberalismo clisico:

En segundo lugar, el texto pone de manifiesto que la inteligencia es social, que la
accion inteligente requiere condiciones sociales, porque no es producto de un individuo ais-
lado. El caricter social de la inteligencia, el hecho de que crece v se alimenta en lo social,
se desvela en que

En una cultura salvaje, un hombre serd superior a sus companeros, pero su cono-
cimicnto v juicio estardn muy por detrds de una persona inferiormente dotada ¢n una
civilizacion avanzada. Las capacidades son limitadas por los objetos v herramientas a
la mano. (PP, LW 2:360)
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La inteligencia corre a través de habitos gencrados bajo condiciones sociales espe-
cificas y determinadas, por 1o que podemos decir que la inteligencia, en la medida en quc
la ciencia ha ido desarrollindose, ha ido también avanzando. La dotacién innata del indivi-
duo, su “inteligencia original” carece de relevancia al lado de las condiciones sociales y cul-
turales en las que el individuo se desarrolla. Dewey ejemplifica esto al recordarnos que en
la actualidad “un mecanico puede discutir de ohms y amperios como Isaac Newton no pudo
hacerlo en su dia” (PP, LW 2:366).

Que atin no se dan esas condiciones, que es necesaria la extension del método
cientifico, se pone de manifiesto en que, segin Dewey, los habitos cmocionales e intelec-
tuales de la mayoria de la poblaciéon permanccen estancados en formas primitivas que per-
miten su control y dominio para fines esplireos. Y es que hay reticencia en la aplicacion del
meétodo experimental al andlisis de las instituciones y condiciones sociales. La propuesta de
solucion, lo que Dewey reclama. es el avance de las ciencias sociales y humanas, y su incor-
poracion a la vida. Esta propuesta se traduce en la exigencia de la constitucion de un pibli-
co, de una ciudadania reflexiva, paiticipativa y auténoma.

Se trata, de entrada, de una exigencia, de una consecuencia de la posicidn general
de Dewey sobre la ciencia y, en especial, sobre la verdad, que encuentra su mayor signifi-
catividad en el dmbito de la discusion del significado de la democracia. La posicion de
Dewey sobre la ciencia supone la negacion tanto de la autonomia absoluta de la razén cien-
tifica como su subordinacién wotal. No puede haber autonomia absoluta porque la ciencia
no tiene unos estandares de valor, aparte de las convicciones forjadas socialmente. El crite-
rio de verificacion de Dewey niega que éste pueda consistir en una medicién contra un obje-
to externo e independiente del proceso de investigacion. De ahi que la prictica social cien-
titica requiera del juicio independiente de los individuos, Puesto que la racionalidad de la
ciencia solo puede ser medida, como la de toda investigacion, por su capacidad para trans-
formar situaciones, la validacion final de una hipotesis requiere la existencia de un piiblico
que haga posible el reconocimiento de la misma. La I6gica de la verificacion de Dewey, su
criterio de verdad, desemboca en el problema de la constitucion de una comunidad demo-
critica. Una hipdtesis que solo genera contusion y desorden entre los miembros de un gru-
po no puede ser considerada como verdadera, En general, en este sentido, Dewey consi-
dero esencial para el desarrollo de la ciencia la constitucion de lo que €l denomind un pabli-
co, a la vez que subrayé que éste solo se puede constituir cuando se haga extensible la acti-
tud, el método social de la ciencia. Hay que poner de manifiesto que, para Dewey. la ver-
dad s6lo lo es cuando es priblicamente comunicada v hecha efectiva en la vida en comin.
Asi pues, forma parte de la ciencia misma el educar en Ja apreciacion de los ciudadanos de
su tarca, Esa no es una labor extrinseca sino intrinseca a la misma cicncia, en tanto que
incorporada en el criterio de verdad. De este modo, Dewey rechaza tanto la imagen del cien-
tifico imponicndo {ines a la sociedad como la subordinacién del mismo a intereses particu-
laristas. Ciencia y sociedad guardan una compleja interrelacion entre si. Esta interrelacion se
mueve, ¥ lo hace constantemente, a medida que se mueven, de un lado, las necesidades e
intereses humanos, y de otro, las creencias dogmdticas y las rigidas instituciones puestas de
manifiesto por el escrutinio critico de la ciencia,

Este cardcter genérico de la relacion ciencia v sociedad adquiere una especial
dimension y significatividad en el dmbito de las ciencias sociales. En el caso del cientitico
social, éste no conoce la verdad de su investigacion a menos que haya sido trasladada a la
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prictica autorretlexiva exirosa de la accion colectiva. Se establece asi una relacion mutua-
mente educativa de interdependencia fecunda entre el cientifico social y un puiblico demo-
critico. En este sentido. Dewey concede una enorme importancia a la formacion v consti-
tcion de la opinidn piblica. Y es que s6lo hay verdaderamente un puiblico cuando hay
“opinion pablica”. Que la haya depende, a su vez, de las ciencias sociales y humanas, de
su desarrollo, asi como de su extension y distribucion, de su contribucion al mejor conoci-
micnto v control de la vida social. De este modo, el desarrollo de las ciencias sociales v
humanas representa un papel central en el auge y profundizacién de la democracia:

La comunicacion de los resultados de la investigacion social y la formacion de la
opinion pablica es una y la misma cosa. Esto indica una de las primeras ideas enmar-
cadas en el crecimiento de la democracia politica de la misma manera que serd una de
las Gltimas en ser sarisfecha. Asi, la opinién publica es el juicio formado y considerado
por aquellos que constituyen el piblico y trata acerca de los asuntos ptblicos. Cada
una de los dos fases impone para su realizacion condiciones dificiles de realizar. (PP,
LW 2:345)

Ha de quedar claro que la existencia de opinion priblica no depende de un niime-
ro de personas que mantengan una opinion, sino de cémo se¢ haya formado la misma.
Dewey remarca asi la importancia de la presencia de la investigacion social en las noricias
y las preocupaciones diarias. La relacion entre investigacion social v medios de comunica-
¢ion aparece como uno de los nicleos centrales de la formacion de la opinidn publica y de
la democracia, Dewey, de acuerdo con su propuesta general de investigacion. no separa la
formacion de ideas v juicios de su distribucion, al juzgar dicha separacién como entcramente
artificial. Ello implica. en Dewey. la imposibilidad de separar ciencia v demaocracia. Fsta
separacion también seria artificial v viciaria el significado que cada una de ellas posee. No
hay publico sin conocimiento. sin opinioén formada a la luz de la investigacion, pero igual-
mente no hay verdadera ciencia. verdadera investigacion, si ésta no es parte de las necesi-
dades ¢ intereses del grupo.

En verdad, este planteamiento supone también situarse frente a los que critican la
democracia basandosce en ¢l ideal de una cultura dominada por expertos. La objecion a la
democracia vendria de que en las complejas sociedades avanzadas los expertos. los espe-
cialistas son los que mejor saben mancjar las cuestiones téenicas, de administracion v eje-
cucion, Se asume con ello que la politica de los expertos es sabia y benevolente, que es diri-
gida a conservar los genuinos intereses de la sociedad. Pero, en verdad, es imposible para
el intelectual asegurar que un monopolio de tal conocimiento seria utilizado para la regula-
¢ién de los asuntos comunes, En tanto que son una clase especializada se alejan del cono-
cimiento de las necesidades e intereses a las que se supone sirven. Tan alejadas llegan a
estar de los intereses comunes como para empezar a ser una clase con intereses y conoci-
mientos privados, lo que anula la posibilidad de que sea verdadero conocimiento.

En todo caso, lo importante en democracia no es la regla de la mayoria. sino los
debates antecedentes, la modificacion de los puntos de vista para encontrar las opiniones
de las minorias, etc. El aspecto esencial de la democracia es la construccion colectiva y par-
ticipativa de los significados en un régimen abierto y experimental.

No se trata tampoco de que muchas personas lleven a cabo investigaciones, de que
todos los seres humanos se conviertan en cientificos pricticos. sino de que sus opiniones se

199



forjen a la luz de los resultados y avances cientificos y que scan capaces de atenerse a los
hechos y deshacerse de los prejuicios y creencias infundados,

Ni es factible ni deseable que todos los seres humanos empiecen a practicar una
ciencia especial. Pero es intensamente descable, y bajo ciertas condiciones practicable,
que odos los seres humanos empiccen a ser cientificos en sus actitudes: genuinamen-
te inteligentes en sus modos de pensar v actuar. Es practicable a causa de que todas
las personas normales tienen los gérmenes potenciales que hacen posible este resulta-
do. Es deseable a causa de que esta actitud forma la tnica alternativa al prejuicio, el
dogma, la auoridad v la fucrza coercitiva ejercida en nombre de algunos especiales
intereses. (LW 13:279-280)

En resumen, la opinidn piblica debe mantener una doble relacion respecto de las
ciencias sociales. Controlar y dirigir, sefalar metas y objetivos, al mismo tiempo que la opi-
nién publica es informada por el mérodo y los resultados de la ciencia social, Cabe decir
que la opinién publica es el punto de partida y de llegada de la ciencia social, existiendo
en el medio un momento de autonomia.

En lineas generales, la propuesta de Dewey supone la superacion de la escision, de
la ruptura entre ciencia y conocimiento ordinario que él juzga entrelazado con la division
entre ciencias naturales y sociales. Dewey relativiza estas distinciones al ticmpo que senala
la dependencia mutua entre ellas. Senalar que el contenido de la ciencia es técnicamente
especializado o altamente abstracto no es sino decir que no es concebido en 1érminos rela-
cionados con la vida humana. Ain cuando deberia ser un objetivo fundamental de la cien-
cia fisica el traducir las cuestiones fisicas de modo que pudieran scr entendidas, dirigidas o
controladas, la realidad es la contraria. La inercia de la tradicion, el peso de las institucio-
nes, asi como un conjunto de convicciones (los distintos dualismos que conforman la tradi-
cion occidental) lastran la posibilidad de la adopcion de las caracteristicas del método cien-
tifico en la vida social v ordinaria. Una de estas convicciones es la de pensar que la mate-
ria y lo material es ajeno cuando no enemigo de los ideales y los valores, en vez de verlos
como “las condiciones de su manifestacion y su sostenimiento” (PP, LW 2:343).

Es, pues, el dualismo hombre - naturaleza, ideal - material, traducido en ciencias
fisico materiales - ciencias humanas y sociales ¢l responsable, a juicio de Dewey, de la
paralizante situacién de una sociedad escindida entre sus logros de cardcter material y su
situacion moral. Se trataria, segtin Dewey, de mostrar que lo material es la condicion de
posibilidad de realizacion de valores, pero condicion de posibilidad que no es externa a
aquello que es posible, sino como aquello que abre y constituye, por su misma condi-
cion, lo que es posible. Dewey critica, una vez mds, la externalidad de medios vy fines,
de materia y aquello que se ha de realizar en la materia y, por lanto, critica también la
externalidad de la separacion entre ciencias tisico naturales y ciencias humanas y socia-
les. No son dos realidades ajenas con métodos contrapuestos, sino de un método que
debemos extender méds alld de los limites fisico materiales, en orden a dirigir y/o encau-
zar la vida social y moral. Es también el mismo dualismo el responsable de que los resul-
tados de la ciencia sigan aparceciendo como algo remoto, abstracto, comunicable 1inica-
mente a especialistas. Se trata de acabar con la distincion puro - aplicado, de sacar la
ciencia del reducto de los expertos, de conseguir que la ciencia deje de ser algo abs-
tracto. Todas estas cuestiones senalan que aplicar la ciencia a la vida significaria su absor-
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cion y distribucion, de manera que penetre en la mente de los ciudadanos. Esto es, que
la libertad de pensamiento, el atenerse a argumentar, dar publicidad y maximo alcance a
los mismos sean hibitos de buena parte de la poblacion. Asimismo, significaria extension
de los conocimientos y del método cientifico, abriendo con ello la posibilidad de su con-
trol y dominio. Fl hacer que el avance cientifico y técnico vaya en la direccién de una
mayor comunicacion, en el camino de liberacion de potencialidades humanas exige que
haya un conocimiento del método cientifico, pero también de sus resultados y conclu-
siones. En definitiva. lo que Dewey sostiene es que, para que haya un publico de ver-
dad, es necesario que ese publico potencial sea educado, ilustrado. Dewey afirma que es
el propio avance cientifico y técnico el que abre la posibilidad de una verdadera comu-
nicaciéon y también de un verdadero publico al poner los medios materiales que lo hacen
posible. Por ello, el problema que pone en primer plano ¢l avance cientifico y técnico es
¢l de la democracia y el de la educacion.

8.6.- Educacién; ciencia y democracia.

Probablemente es a la reflexion sobre cuestiones educativas a lo que mis pidginas
dedicd Dewey, y la faceta por la que mas ha sido conocido fuera de su pais. Sin duda, pasa
por ser uno de los mds importantes tedricos y fildsotos de la educacion contemporineos.
Aunque no puede ser objeto del presente trabajo una consideracion detenida de sus ideas
respecto de la educacién, que conformarian material suficiente para otro trabajo, si debe-
mos esbozar algunas de ellas con objeto de completar nuestra argumentacion. En concreto,
queremos resaltar el estrecho entrelazamicento, la fuerte imbricacion entre inteligencia, cien-
cia, democracia y educacion, hasta el punto de que podemos hablar de una identidad entre
ellos de la que no podemos desgajar ninguno de esos términos sin que la totalidad no pier-
da la significacion que Dewey quiso atribuirle,

Para empezar es sintomitico de esta relacion el que Dewey titule una de sus obras
mayores Democracia y Educacion. Asimismo en LSA senala que “el primer objetivo del
nuevo liberalismo debe ser la educacion” (LSA, LW 14:44). Una vez deshecho el dualismo
entre materia y cuerpo y entre ciencias naturales y sociales, parece claro que sera posible
aplicar la inteligencia, la ciencia y la investigacion al campo de la educacion. De este modo,
la educacion resulta el ambito donde las ciencias sociales encuentran su verdadera razén
de ser. Puesto que el objetivo de las mismas es la transformacion social, y Dewey estima-
ba que toda transformacién implicaba el cambio en las actitudes y héabitos de las personas,
no hay mejor medio para su logro que la educacion. La eliminacion del dualismo que sepa-
raba los asuntos humanos de los cientificos abre una posibilidad nueva: mejorar el control
y la direccién de los asuntos humanos por medio de la modificacion de las condiciones
educativas. La hipotesis de Dewey es que el avance en las ciencias sociales, en tanto que
aplicadas a la educacién, y de manera singular a la escuela, iba a suponer un importante
y espectacular progreso en los fines y métodos de la educacion. Esta esperanza viene ali-
mentada por el hecho de que la psicologia, la antropologia, etc., han mostrado la viabili-
dad en la confianza del poder moldeador de las instituciones y agentes sociales. La pro-
puesta de Dewey, también en este campo, es la adopcion del método experimental para el
estudio de los problemas educativos vy que se tradujo, en su caso, en la creacion de una
Escuela Laboratorio que fundé en Chicago®. Las analogias que suscita la adopcion del tér-
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mino “laboratorio” para describir lo que ocurria en una escuela experimental le parecian a
Dewey enteramente apropiada y “daba la clave del trabajo que se desarrollaba en la escue-
la” (LW 11:195). Asi, cabe hablar con pleno sentido de directividad, hipotesis, experimen-
tacidn, trabajo comunitario, etc. De hecho, dicha posicion no es sino la aplicacion general
de lo que en la teoria de la investigacion hemos visto sobre la relacion entre teoria y prac-
tica y cuyas implicaciones en teoria politica acabamos de analizar. La tesis de Dewey es
que es necesario examinar el pensamiento a través de la accion y, por ello, los principios
teoricos explicativos del conocimiento y la conducta humana deben ser examinados a la
luz de la experiencia. Asi, de la misma manera que existen laboratorios en las facultades
de fisica, quimica, biologia, etc., se debian contrastar los principios tedricos sobre educa-
cion con sus resultados practicos.

La adopcion de dicha metodologia suponia, ya de entrada, el rechazo de otras con-
cepciones sobre educacion. Dewey se alejo de entender que la ensefianza consistiera en la
transmision de un saber ya hecho y acabado, en transmitir unas ideas o en el cultivo de
una determinadas capacidades o destrezas. Se opuso, en este sentido, tanto 4 la denomi-
nada educacion progresiva como a la educacion tradicional”. La tradicional defendia la idea
de una escuela transmisiva que pretende la conformidad con conocimientos y normas que
han sido elaborados en el pasado. La escuela progresiva, por su parte, se basaba en todo
lo contrario, haciendo, no de los libros de texto como hacia la tradicional, sino de la acti-
vidad libre y del cultivo de la individualidad ¢l centro de sus consideraciones. Frente a ello,
Dewey convertird la experiencia en el centro de sus reflexiones sobre educacién, pensan-
do al individuo en su totalidad e integrado en su medio. Asi, en oposicion a la escuela pro-
gresiva, subrayd que no toda experiencia es educativa. Hay experiencias desordenadas que
no conducen ni abren a otras experiencias, que no provocan la observacion reflexiva ni
sugieren ideas para ser examinadas a través de la accion. El principio fundamental es que
todo aprendizaje surge desde la experiencia. El acto, la accion, es la unidad de la expe-
riencia y en su total desarrollo, es la conexion entre hacer y padecer. Cuando la conexion
es percibida anade significacién al acto. Aprender de la experiencia es establecer una cone-
xion entre como las cosas suceden y han sucedido y las consccuencias que se derivan de
las mismas. Para Dewey, la educacion es un desarrollo “dentro”, “por” y “para” la expe-
riencia. De ahi que la tarea educativa sea, en realidad, controlar y proporcionar las expe-
riencias que resultan positivas para ¢l crecimiento del individuo. Entendié que la funcion
del educador era la de proporcionar las circunstancias que propiciaran una verdadera expe-
riencia, la que conduce al desarrollo de la inteligencia. Asi, puesto que el pensamiento sur-
ge desde problemas, la educacion debia de partir de problemas conectados con la expe-
riencia del alumno. Dicha manera de entender ¢l papel del educador lo alejaba tanto de la
posicién tradicional que sostenia que su mision era la de transmitir un conjunto de infor-
maciones, como de la de aquellos que minimizaban su intervencion al sostener que la mera
actividad espontdnca permitia el desarrollo de capacidades que eran innatas en el espiritu

* La denominada “Laboratory School of Chicago” fue también conocida como The Dewey School. Ver LW
11:191-217.

" Este es el argumento del primer apartado de su libro Experience and Fducation, titulado “Traditional vs. Pro-
gressive Educarion”, 1938, LW 13:3-11.
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humano™. Insistio en que lo importante del padre o del maestro no es proporcionar direc-
tamente ideas, cuanto fomentar las condiciones que estimulan el pensamiento y que eso
implicaba que no fueran agentes externos al proceso educativo, sino que debian ser cola-
boradores que ayudaban a enriquecer la experiencia. En educacion se trata, en todo caso,
de lograr el crecimiento entendido como desarrollo fisico, intelectual y moral. Ello implica-
ba que la cuestion no era educar el pensamiento como si éste existicra aparte de los senti-
mientos, los afectos, ete. Puesto que Dewey habia negado validez a esas distinciones se tra-
taba de aplicarlas al campo de la educacién.

Pero la adopcion del método experimental suponia mucho mads. Si la teoria de la
investigacion de Dewey significaba la eliminacion de los dualismos que habian caracteriza-
do a la civilizacién occidental, como hemos ido poniendo de manifiesto a lo largo de nues-
tro trabajo, su aplicacion al dmbito de la educacion suponia trastocar todas las bases sobre
las que se habia asentado la ensefianza tradicional. De este modo, propuso disolver la sepa-
racion entre lo tedrico y lo practico, entre lo intelectual y lo manual, entre la experiencia
escolar y la ordinaria, entre la cultura y la utilidad, entre el juego y el trabajo.

De lo que se trata, en definitiva, con la adopcion del experimentalismo en educa-
cion, es de la extension y ampliacion de la ciencia. Es necesario recordar, a este respecto, la
distincion de Dewey, que ya mencionamos, entre la ciencia como método y la ciencia como
cuerpo de conocimientos. Dewey denuncia que la ciencia ensefiada en la escuela consiste en
un conjunto de verdades ya alcanzadas, un conjunto de principios y hechos ya establecidos
que estd, ademas, divorciada de la experiencia del alumno. Es verdad que la ciencia ha gana-
do un lugar en la escuela, pero la actitud, el método y el espiritu con el que la ciencia es
ensenada esta lejos de ser cientifico. Se transmite informacién, pero bajo el dominio de ide-
as y pricticas que estin lejos de una actitud cientifica. La conclusion de Dewey es que la edu-
cacion estd lejos de instruir en el desarrollo de habitos cientiticos. Frente a lo que sucede en
la escuela, la caracteristica de la ciencia es gue es un método de observacion y experimen-
tacion, es el método que permite el control de la experiencia vital. En “Unity of Science as a
Social Problem” (1938) Dewey reitera dicha distincién precisando que no se trata de ver sepa-
rados actitudes y conocimientos cientificos, sino de reparar cn que la segunda es conse-
cuencia de la adopeion de la primera. Lo cientifico significa un trato abierto ¢ inteligente con
el mundo. Por el contrario, lo acientifico seria estar guiado por la rutina, la casualidad y los
prejuicios. Si, desde el punto de vista negativo, la actitud cientifica significa la liberacion de
todo ésto. desde el lado positivo implica inquirir, examinar, extraer conclusiones sobre la base
de lu evidencia. La actitud experimental es la de quien estd abierto 4 que las hipétesis sean
revisadas en funcion de las consecuencias que producen. Asi pues, el significado de la uni-
dad de la ciencia no consiste para Dewey en forjar un lenguaje tnico, sino en la adopcion
de esa actitud en todos los campos, incluso aquellos donde inicialimente la reticencia al espi-
ritu cientifico es manifiesta, asi por ejemplo, en moral, politica, religion. En definitiva, el pro-
blema de la unificacion de la ciencia tiene antes que nada un significado educativo, el de dar
a la actitud cientifica el lugar que le corresponde dentro de la educacion.

“ En este punto. como en muchos otros, las ideas educativas de Dewey van ganando en actualidad. Asi, ain
cuando parece interesar menos la argumentacion lilosélica que la psicologica, a la que apenas se alude,
Dewey podria proporcionar un buen sustento filosofico a muchas de las ideas contenidas en la LO.GS.E.
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Por atra parte, generar los hidbitos que corresponden a una actitud cientifica exi-
ge la existencia de un medio que los propicie, que la escuela, igual que la familia, hayan
incorporado esos habitos ¢n el interior de su grupo. La tesis de Dewey es que una escue-
la que funcione dogmdticamente. que sea doctrinaria, no puede cultivar el espiritu cienti-
fico, el método de la inteligencia, porque en educacién no se trata sélo ni basicamente de
ideas, sino de modos de ser, de actitudes y de hidbitos, y estos no se generan con inde-
pendencia del medio. Antes bien. la experiencia no es nunca ni primordialmente algo indi-
vidual. El medio representa un papel central en el proceso educativo, tanto el natural como
el social. El supuesto es el, ya mencionado, de que el proceso de desarrollo mental es un
proceso social, un proceso de participacion. Si la psicologia entendio, tradicionalmente,
que el objetivo de la educacion era el crecimiento de las capacidades naturales del indivi-
duo, ahora el objetivo es la capacidad de vivir en integracion cooperativa con otros. Basta
mirar el desarrollo de la inteligencia y ¢l conocimiento de la humanidad para caer ¢n la
cuenta de que no ha sidoe una cuestion individual sino cooperativa y cultural, producto de
una creacion colectiva, De ahi la necesidad de la integracion de lo individual vy lo social,
lo que es imposible sin que los individuos vivan en una asociacion cercana, en el inter-
cambio de experiencias. Por ello, para preparar al joven es necesario transformar lu escue-
la en una sociedad cooperativa e investigadora en pequena cscala, en una comunidad de
investigacion''. Frente a la escuela progresiva que se centra en el nino, la experimental
coloca en el centro de sus consideraciones a la comunidad. En ella. los profesores no son
transmisores de conocimientos, sino guias en ese proceso de invencion y organizacion de
la comunidad. El intento de conciliar la libertad individual y el bienestar colectivo fue jus-
tamente uno de los objetivos del “Laboratory School of Chicago”. De ahi que una de las
principales tareas del mismo fuera el problema de coémo convertir a la escuela en una
comunidad cooperativa mientras se desarrolla en los individuos sus propias capacidades y
se sartisfacen sus necesidades, la armonizacion, por tanto, entre las caracteristicas indivi-
duales con lous fines y valores sociales. Esto no significa ajustar el individuo a las institu-
ciones sociales, sino, a través de la profundizacién de los contactos sociales, prepararlos
para que hagan sus relaciones sociales futuras valiosas y fructiferas.

Esta integracion entre actividad cooperativa e iniciativa individual, entre desarrollo
del yo y de la comunidad es, como hemos visto, una de las caracteristicas del concepto de
democracia que Dewey defiende. Y es que para Dewey democracia y educacion estin indi-
solublemente ligados:

Es obvio que la relacién entre democracia y educacion es reciproca. mutua y vital,
La democracia es ella misma un principio cducacional, una medida y politica educa-
cional. (LW 13:294)

La democracia supone el derecho y el deber de cada individuo de desarrollarse
segln sus propias convicciones y expresarlas de modo que cada individuo cuente como uno
igual que los demds, de donde el orden social resualtante es el resultado de la expresion coo-

! La idea de “comunidad de investigacion” es debida a Peirce, pero su aplicacion al dmbiro escolar, que tan
fructifera ha resultado ser. es original de Dewey.
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perativa de mucha gente. Esta es, también, la esencia de la educacion, en la que cada indi-
viduo tiene la oportunidad de contribuir, desde su propia experiencia. al intercambio de ide-
as. Ciertamente, podria senalarse que hay una cierta contradiccion entre los objetivos de la
educacion y las exigencias de la sociedad. Mientras la educacion puede ser entendida como
persiguiendo el objetivo del crecimiento de los poderes de un nino en aras del crecimien-
to, la sociedad parece exigir la preparacion para compartir y mejorar la vida comunitaria,
Pero Dewey ve falsa dicha oposicion al identificar el bienestar social con ¢l crecimiento de
las disposiciones individuales. La clave es que, como ya hemos visto, Dewey declara que el
crecimiento individual es el soporte de la democracia, pero dicho crecimiento solo puede
ser conseguido 4 través de und interaccion con el medio, de una interaccion social que pro-
vea de oportunidades para el desarrollo arménico del yo. S6lo a través de la participacion
en una comunidad, a través de la colaboracién en la actividad establecida mediante la refle-
xion colectiva puede constituirse una genuina individualidad.

El crecimiento individual y el interés por un orden social democritico son total-
mente armonizables. Por ello, no es sélo que la democracia contenga un principio educati-
vo (conformacion de la opinion de los ciudadanos sobre cuestiones puablicas) sino que la
democracia no puede darse ni desarrollarse sin una educacion que le corresponda, v la
escuela es para Dewey un agente esencial del proceso educativo. Por ¢llo, tomando como
modelo las propuestas de Horace Mann, defendié la absoluta necesidad de una educacion
pablica y libre para la existencia y preservacion de un modo democratico de vida. Ambas,
democracia y educacion, se caracterizan por no ser nunca algo acabado o conseguido sino
en continuo proceso de formacion. Dewey ha pensado al ser humano de modo que hace
factible la reconstruccion de la experiencia en una sociedad en perpetuo proceso de trans-
formacion, en una sociedad abierta v democritica. Pero, esto dltimo, sélo es posible pen-
sando en una fuerte capacidad de flexibilidad y plasticidad del yo, de moldeahilidad de lo
individual a partir de lo social. Es sobre estos supuestos, ya analizados en capitulos ante-
riores, como podemos y debemos representarnos a Dewey otorgando un gran poder a la
escuela, a la democracia vy a la ciencia. Esto no supone anular la iniciativa indiviclual, la fuer-
za emergente del individuo. Dewey ha criticado la teoria de los instintos dados y definitivos
como explicacion de la conducta humana, pero no por ello nicga que exista el impulso. Lo
que niega es que exista de manera aislada, que nos dé una explicacion del comportamien-
to que no esté mediatizado socialmente. Cada situacién es producto no sélo del medio sino
también del individuo: lo que Dewey afirma es que cada situacion es singular y los impul-
sos lo son de un organismo concreto en un medio y contexto concreto. Por ello no niega
la idea de autorrealizacién. Lo que niega es que esa autorrealizacion pueda ser vista como
un cumplimiento de una esencia, naturaleza o conjunto de caracteristicas dadas. Dewey con-
cibe, también, al organismo como siendo origen de pasiones, fuerzas, impulsos. Pero a dife-
rencia de Hobbes, Rousseau, Nietzsche o Spinoza, no piensa que puedan ser definidas sino
partir del medio en que estan y se desarrollan.

No podemos acabar este apartado sin hacer referencia a una de las criticas que esta
teorizacién de Dewey sobre educacién ha recibido. i, como hemos afirmado, la democra-
cia es un ideal moral y un tipo de vida, v Dewey ha puesto la educacion al servicio de la
democracia, podria afirmarse que Dewey ha concebido la educacion como adoctrinamien-
to. Es cierto que su concepcion de la educacion tiende a formar determinados tipos de acti-
tudes. Pero ello no tiene por qué significar acdloctrinamiento. Existen alternativas a la opcion
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entre la educacion sin objetivos y la educacién doctrinaria. El adoctrinamiento, definido
como “asegurarse un resultado favorable desde un punto de vista predeterminado, esto es,
como educacion por imposicion”, se opone a las tesis fundamentales formuladas por
Dewey. Para éste, el adoctrinamiento es opuesto a educacion. Ciertamente, es imposible la
eliminacion de todo adoctrinamiento, puesto que desde ninos siempre imitamos. Pero es
posible distinguir al liberal del autoritario. Mientras que el primero anima al nifo a pensar
por €l mismo y a desarrollar los habitos de pensamiento, el autoritario seria el que organi-
za las situaciones de ensenanza de modo que el nino ahsorba ciertas verdades bdsicas sin
cuestionarlas. El tema de la imposicion depende enteramente de la naturaleza de lo impues-
to. Hay medios que restringen la inteligencia critica, creativa, y otros que lo agrandan y desa-
rrollan. El adoctrinamiento en democracia deja de ser tal en la medida ¢n que no hay impo-
sicién de algo externo. Lo que la sociedad desea que se imponga al individuo y los intere-
ses de este coinciden, puesto que la democracia exige el desarrollo y maduracién individual.
El sistema social y educativo coinciden en el mismo propdésito final de contribuir al desa-
rrollo de la pluralidad y la individualidad.

Si de algo podemos acusar a Dewey en c¢sta identificacion que realiza entre cien-
cia democracia y educacion es de un cierto optimismo educativo. El pensaba que los dua-
lismos no sélo no eran consustanciales al ser humano y, por tanto, fruto de la educacion y
lus condiciones sociales anteriores, sino que un nuevo proceso educativo supondria la
reconstruccion del individuo, de uno que tuviera actitudes cientificas y talante democritico,
y entendid que los avances en ciencia v, en especial, la aplicacion de la ciencia a los pro-
blemas humanos iba a permitir esa nueva educacion. Mientras otros han estimado que la
extension de la democracia se haria posible por causas econdomicas sociales, politicas, etc.,
Dewey entiende que ésta no serd posible sin el cultivo de la inteligencia, sin una adecua-
cion integral de la persona que combine el factor individual y el comunitario.

* Willis Moore (1960) p 286.
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Capitulo 9: La necesidad de la filosofia.

Esta indagacion sobre la obra de Dewey tiene como objerivo no sélo el propdsito
erudito de mostrar el contenido de una filosofia poco conocida en Espana sino tambicn el
de senalar, al mismo tiempo, que Dewey pensé e hizo filosofia de una manera que arroja
luz sobre la forma en que debemos pensar y hacer filosofia en la actualidad. La filosofia que
Dewey hizo, v como la hizo, estd ya implicita en cuanto hemos visto sobre la teoria de la
investigacion, de la realidad v de la democracia. En conformidad con ella, es posible dibu-
jar y defender cudl es su propuesta sobre la naturaleza de la filosofia, y cual es su funcion
en ¢l seno de sociedades democrirticas avanzadas, cuestiones que Dewey identifica, Nues-
1o objetivo ha de ser no s6lo mostrar la manera en que Dewey conceptualizd la tarea de la
filosofia, sino apuntar al mismo tiempo, y de acucrdo con los resultados obtenidos en el pre-
sente trabajo, que la filosofia que hizo responde a dicha conceptualizacion. Se trata, pues,
de ir senalando cémo pensé e hizo filosofia como si de una misma cuestion se tratara y en
qué sentido nos ¢s util.

La determinacién de qué sea la naturaleza de la filosofia exige recordar cuanto se
dijo al respecto en ¢l capitulo segundo sobre el origen de la misma. Alli ya se senald que la
desconfianza en el poder de la razén para generar desde la experiencia los criterios que
regulan la accién, llevo a la aceptacion de una autoridad externa como base de explicacion
de la misma. Este fue el origen de la religion y posteriormente de la filosofia que, al susti-
tuir la fe por una razén absolutista, no hizo sino continuar en ese mismo camino. Para
Dewey, todas las filosofias anteriores buscaban ¢l significado de la experiencia mds alla de
ella misma. Permanccieron aliadas con las religiones y los codigos morales, puesto que todas
ellas wvieron en comin tomar como punto de partida la insuficiencia de la propia expe-
riencia, la imposibilidad de regularla y de controlarla desde si misma. Ya vimos, en este sen-
tido, que la filosofia ha sido entendida como una forma de conocimiento de “un sistema de
verdades independientes del esfuerzo y el deseo humanos™ En cuanto que tenia que tener
un objeto distinto del de las ciencias. s¢ supuso que la filosofia “conoce una realidad mds
ultima que la de las ciencias™. Se trata de la concepcion de la filosofia como epistemologia,
como teoria espectatorial del conocimiento, que ya tuvimos ocasion de subrayar anterior-
mente. En “Context and Thought” (1931) Dewey expresa de otro modo la misma idea. En
este articulo advierte que el defecto de lu filosofia ha sido el rechazo del contexto, el habi-
to de haber intentado hacer un discurso filoséfico como si este fuera autonomo respecto de
la situacién en la que se encuentra, Cuando la filosofia ignora los problemas de la época y
de las personas que la sostienen, cuando se desliga del contexto, tanto la filosofia centrada
en ¢l analisis como la que hace lo propio desde la sintesis se vuelven falsas, artificiales ¢

"MW 11:41-42. La cita literal de Dewey esti incluida en el apartado 2.3
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irreales. Dewey juzga el rechazo del contexto como la mas penetrante v persistente falacia
de la filosofia. Se comprende que, tomada en este sentido, y al ser comparada con la segu-
ridad. certeza y progresividad de los conocimientos que proporciona la ciencia, la filosofia
se haya ganado numerosos detractores. Estos le han denegado a la filosofia todo valor al
aparecer. desde dicha perspectiva cientifista, como un campo de disputas circulares y esté-
riles, en cuanto que no se advierte en ella los frutos y aplicaciones propios de dicha forma
de conocimiento.

Pero hay otro modo de pensar la filosofia. Frente a lo anterior, el reconocimiento
del contexto incluye tomar en consideracion dos aspectos. Tendriamos, en primer lugar, lo
que Dewey designa con la palabra “background”. Quiere hacer referencia al conjunto de
teorias, circunstancias, creencias, que, en un momento determinado. constituyen los ante-
cedentes de la situacion. Sin estos antecedentes, un experimento, una frase, una idea, etc.,
carecen de sentido. Desde esta concepcion, la filosofia es siempre un producto de la época
cultural en la que se encuentra. Su conexion con la historia social, con la civilizacion. es
intrinseca’. Los filésofos son parte de la historia y estin cogidos en su movimiento, marca-
dos por el pasado. El vincular de este modo filosofia e historia obliga a quienes ven la filo-
soffa como una tarea estéril y mondtona, como preocupacion acerca de problemas insolu-
bles y eternos, a admitir que es, cuando menos, reveladora de las aspiraciones de los seres
humanos de cada tiempo. A diferencia de las ciencias, Dewey sostiene que la filosofia es
expresion del énfasis, del modo de ver y de actuar de cada pueblo. De manera que puede
haber una filosofia inglesa o alemana pero no se puede hablar, en ese mismo sentido, de
una quimica o astronomia nacionales. De ahi ¢l paralelismo de la filosofia con la historia
politica y las necesidades sociales:

La filosofia no encarna lecturas intelectuales de la realidad sin color. sino los mas
apasionados descos y esperanzas de la mayoria de los hombres, sus creencias basicas
acerca de la clase de vida que merece ser vivida, (MW 11:44)

Pero, como el texto indica, la filosofia no es sélo un reflejo pasivo de la civiliza-
cion. Una filosofia contextualista implica. ademads, el reconocimiento de que existe un “inte-
rés selectivo”, con el que Dewey quiere designar el hecho de que el pensamiento lo es a
causa de una actitud. Incluso cuando no somos conscientes, hay una actitud, una selectivi-
dad que dirige el pensamicnto. Dewey critica y considera absurda cualquier pretension de
un pensamiento que se considere utdpico y/0 ucrdnico, El interés selectivo muestra el con-
dicionamiento subjetiva del pensamiento, condicionamiento que lleva hacia una nueva defi-
nicion de la objetividad. Fsta ha de referirse no a la ausencia de intereses sino a su selec-
cion. Desde esta perspectivd, no todos los puntos de vista son ciertamente iguales. Todos
son puntos de vista, pero algunos son preferibles a otros:

Ser objetive ¢n ¢l pensamiento es tener una cierta clase de interés operativo selec-
tivo. Uno pucde ver solamente desde un cierto punto de vista, pero esto no hace igua-
les wodos los puntos de vista. Un punto de vista que no estd en ninguna parte en par-

* Esla es la tesis central de su aniculo “Philosophy and Civilization”, 1927, LW 3:3-10



ticular, v desde el que que las cosas no son vistas desde un angulo especial. es un
absurdo. Uno puede tener mis estima por un punto de vista que da un paisaje mas
rico y ordenado que uno desde el cual las cosas se ven confusamente. (LW 6:14-15)

Asl pues, aunque no haya punto de vista privilegiado, lo que si hay es un examen
o seleccién del punto de vista desde el que se mira de forma que este nos sea mds util, que
nos orienle en nuestro trato con las cosas, que haga mas rica vy fructifera nuestra experien-
cia. No debemos, por cllo, juzgar la diversidad de sistemas filosoficos en una misma €época
como un reproche a la filosofia; esta es, por el contrario, una muestra de sinceridad, al ser
expresion de la existencia de distintas aspiraciones y corricntes que existen en una época.

Hay que denegar que la filosofia sea una forma de conocimiento e interpretarla des-
de el punto de vista de la accion como “expresion de” v una “apuesta por”, como una mane-
ra de valorar y de estimar como ha de ser vivida la vida. Dewey apunta, en este sentido, a
la erimologia de la palabra filosofia: “si nos atenemos a la terminologia cldsica, la filosofia
es amor a la sabiduria™ (EN,47). Filosofia es entendida como sabiduria cuando ésta no se
interpreta a la manera platénica, como un modo de ciencia, sino como una conviccién sobre
la mejor clase de vida que merece ser vivida. De este modo, diferenciamos el conocimien-
to de la subiduria, puesto que ésta utiliza aquél para “conducir de manera inteligente los
asuntos de la vida humana” (LW 15:157). A diferencia del cientifico, el fildsoto se distingue
en que no le interesa una fria descripcion y observacion, sino que le interesa ésta, tinica-
mente, en cuanto le sirve para la reproduccion del bien v la evitacion del mal. Al conside-
rar que la filosofia es sabiduria Dewey quicre enfatizar que su tarea no es la de describir o
contemplar una realidad mis alld de las apariencias. El error de no tomar en cuenta la fun-
¢ién moral o practica de la filosofia ha sido lo que ha hecho a ésta ser, a menudo, una tarca
sin significacion:

Asl, al hablar de filosofia he insistido constantemente que, puesto gue contiene con-
sideraciones de valor dentro de ella misma, indispensable a su existencia como filosofia
-a distincion de la ciencia— es que tenga una “prictica”, esto es una funcion moral. Y he
mantenido que puesto que este elemento es inherente, el fracaso de la filosofia en reco-
nocer y hacer explicita su presencia le introduce propiedades indeseables v le conduce,
por un lado, a hacer reclamaciones de ser puramente cognitiva. lo que la pone en riva-
lidad con la ciencia, v, por el otro lado, a rechazar del campo en el que puede ser genui-
namente significativa, una guia posible de la actividad humana en valores. (LW 14:148)

Puesto que ha de servir de guia de la actividad humana, es tarca de la filosofia la
persuasion. Ha de estar dirigida a la inteligencia, por lo que debe emplear el conocimiento
y las creencias establecidas y debe proceder de modo adecuado l6gicamente. Su tarea no
es, por tanto, la de conseguir impresionar mediante la forma, como hace el literato o ¢l artis-
ta, sino mostrar la razonabilidad de su concepcion de la vida. Por ello, la filosofia estd siem-
pre en estrecha dependencia de la ciencia de cada época, apoyandose en ella para mostrar
lo razonable de su propuesta. Cabe decir que la forma cientifica es un vehiculo para flevar
a algo que no es cientifico. L4 sabiduria “no siendo en si misma conocimiento no puede
existir sin el conocimiento” (EN,332). Dewey critica toda filosofia que se hace de espaldas
al conocimiento de la ciencia de una época, a roda filosofia que se hace oscura, mistica,
sofistica o ininteligible. Por el contrario:
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Lo que hace a la filosofia dificil y también valiosa el cultivarla, es, precisamente, ¢l
hecho de que asume la responsabilidad de perseguir el ideal de una vida colectiva bue-
na por los métodos que la mejor ciencia del momento emplea en su diferente tarea y
por el uso del conocimiento caracteristico de su época. (MW 11:47)

Pero el hecho de que esté dirigida a la inteligencia y se sirva de los conocimientos
cientificos de una época no debe hacernos olvidar que la filosofia es, como se desprende
en primer lugar de su caracterizacion como sabiduria, una forma de amor, de esfuerzo para
la accién, del deseo de persuadir a otros de cuil es el modo mds sabio de vida. Esto es, la
filosofia estd enraizada en un deseo comunicativo, el de hacer participe a otro de una mane-
ra de valorar la vida. Cabe decir que no es un deseo lujoso, de algo que se quiere por capri-
cho. “Denegar que la filosofia es una forma esencial del conocimiento no es decir que la
filosofia es mera expresion arbitraria del deseo o del sentimiento”. Es necesario, para hacer
inteligible esta idea, recodar el rechazo de Dewey a separar el deseo de la inteligencia, lo
interior de lo exterior, el yo de la colectividad. Como va senalamos. en tanto que nuestro
modo de ser, nuestra instalacion en la realidad es social y cultural, el mejoramiento del yo
y por ¢llo de nuestro modo de vida no puede ser sino colectivo. La filosofia es una aspira-
cion o deseo intelectualizado y su espacio es el ambito pablico donde las personas argu-
mentan sobre el mejor modo de vida. Esto, naturalmente, hace depender a la argumenta-
cion filosofica de la épocu y del contexto, pero no hace con ello disminuir el valor del razo-
namiento. Y es que el hecho de que no haya una norma, ley, principio o valor absoluto,
con respecto del cual tasar o valorar la vida, no quiere decir que no sea posible argumen-
tar racionalmente sobre cuil es la mejor opcion posible. Al contrario, es en ese caricter his-
torico y contextual donde la razon encuentra pleno sentido. Puesto que la filosofia utiliza el
saber y las creencias de una época para buscar mejores formas de vida es siempre, como
ocurre con la inteligencia humana, una apuesta por transformar lo que hay sobre la base de
lo que tenemos. Nada, pues, mas lejuno a Dewey que el propésito cartesiano o husserliano
de empezar desde cero, nada mis lejos que la bisqueda de fundamentos inmutables o
incontestables basados en unas formas ideales' (imperativo kantiano, comunicacién ideal de
didlogo, etc.). Razonar no ¢s encontrar verdades ultimas a salvo de cualquier contingencia,
sino scrialar aquellos caracteres de lo que tenemos que nos conduzcan a mejor puerto. No
hay verdades dltimas, pero si mejores formas de pensar que otras basadas en nuestra pro-
pia expcriencia. Mientras que la falta de trascendencia conduce a otros a la disolucion o
desaparicion de la filosofia, Dewey piensa que lo que le indica ¢s ¢l camino de reformula-
cion de la misma en aras de contribuir a la transtormacion social. En realidad, para Dewey,
toda filosofia ha sido, siempre, en un sentido u otro, una propuesta de accion y nunca un
mero conocimiento. Porque una vision omnicomprensiva y omniabarcante de la realidad
nunca se hastaria a si misma con la mera aprehension de la realidad, en tanto que de la mis-
ma se desprenden inmediatamente orientaciones hacia un determinado curso de accion. La
filosofia ha tenido siempre, en este sentido, un componente normitivo que Dewey analiza,

* K. Wheeler (1993) ha encontrado en esta idea un enfoque que hace sl pragmatismo enlazar con la critica
romdntica v deconstructiva al concepro de razon ilustrado. En su interesante libro Romanticism, Pragma-

tism and Deconstruction, rastrea los puntos en comin de los tres movimientos encontrando afinidades entre
escritores como Shelley, Johnson, Coleridge y filosofos como Nietzsche. Derrida y el propio Dewey
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descle la perspectiva instrumentalista, al senalar que todo conocimiento abre nuevas pers-
pectivas y libera energias para nuevas tareas.

Debemos reparar en que, al considerar la filosofia como “una actitud de la volun-
tad”, como una “resolucion moral”, Dewey estaria en la linea, ya iniciada por Nietzsche de
considerar que toda filosofia implica una valoracion o tasacién de la vida, que la [ilosofia
no es la aprchension de ninguna verdad o realidad trascendente, que es un modo de situar-
se inmanentemente frente a las cosas. Dewey entiende que, ciertamente, el lugar de la filo-
sofia es el de la esfera del valor v no el de la descripcion. Siendo asi, es oportuna relacio-
nar la filosofia con cuanto vimos sobre la teoria de los valores en Dewey. Ya se senalo. a
este respecto, que los bienes, sea en ¢l dmbito que sea, se presentan en nuestra experien-
cia de manera esporiadica y fugaz. Sea que estemos hablando de la moral, del arte o de la
ciencia siempre podemos distinguir entre los bienes directos que hallamos en la naturaleza,
lo “deseado” segin la distincion que hicimos en el capitulo ocho siguiendo a Dewey, y esos
mismos bienes en tanto que ya no encontrados sino buscados, lo que designamos como
“deseable”. De esta manera, en cada una de esas parcelas se ejerce la critica, entendida ésta
como “la inteligente indagacion de las condiciones y consecuencias de un objeto valioso”
(EN, 324). Por consiguiente, toda teoria de los valores implica necesariamente entrar en el
campo de la critica, de la estimacién racional de los bienes cncontrados que merecen ser
perseguidos. Si ésa es la tarca de la critica, la caracterizacion de Dewey sobre la naturaleza
de la filosofia es la siguiente:

La filosofia ¢s intrinsccamente una critica que tiene su lugar propio entre variadas
formas de la critica en general; una critica de las criticas, por decirlo asi. (EN,324)

Toda filosofia no es sino una forma de critica, la mas general de todas, y. en tanto que
critica, estd envuelta en una apreciacion sobre los valores, No de Ios bienes que se dan, sino
de los que se estima deben ser perseguidos y buscados, de los que deseamos perpetuar. Y es
que no es posible criticar sin que ésta sea, al mismo tiempo, una apuesta por unos valores.

Por otro lado, se entiende que es una critica no vuelta hacia si misma. La filosofia
parte de las situaciones, de las creencias en las que los hombres estan envueltos, de la mane-
ra en que estiman y consideran los valores y los bienes. El tema de la critica es la regula-
cion de esos bienes. Y es que, aunque estos se dan espontinea y cualitativamente, la dis-
tincion entre los que merecen ser deseados y perseguidos, y los que no, es cuestion del and-
lisis racional. La necesidad de este andlisis, la necesidad de la inteligencia deviene del hecho
de que los objetos de valor no estin dados, pues si lo estuvieran no seria necesaria la inte-
ligencia; nos bastaria con disfrutar de su presencia. Pero, de un lado, son fugaces y escasos
y tenemos que estudiar las condiciones que propician su presencia, y de otro, es necesario
distinguirlos a la luz de sus consecuencias. Esta es la tarea de la inteligencia en general:

Todos los casos presentan la misma dualidacl v plantean el mismo problema, el de
incorporar la inteligencia a la accion para convertir los bienes naturales y casuales,
cuyas causas y efectos son desconocidos, en hienes vilidos para el pensamiento, jus-
tos para la conducta y refinados para la estimacion. (EN.331)

De ahi que la primera tarca de la filosofia, en tanto que teoria critica, es la de sefa-
lar que no hay diferencia, a este respecto, entre ciencia, arte y moral, que, en los tres casos,
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la inteligencia funciona de la misma manera, que todos ellos se encuentran implicados en
la misma estructura de la accion que busca la perpetuacion de los bienes. La filosofia no tic-
ne un objeto, un campo especifico de acontecimientos, no tiene ni conocimiento ni Méto-
do propio. Participa tanto del discurso literario como del cientifico. De este dltimo, porque
parte de sus afirmaciones, y del primero, porque como aquel, como e¢n el arte en general,
“comenta la naturaleza y la vida en interés de una estimacién mds intensa y mas justa que
las significaciones presentes en la ¢xperiencia” (EN.331). La necesidad de la existencia de
un organo general de la critica, de la filosofia, por tanto, se debe a que la perpetuacién de
los fines, de los bienes deseables, requiere un ciefto grado de distanciamicnto que la criti-
ca, la que realiza el arte, la ciencia y la moral, por si sola, no permite. Lo que hace verda-
deramente necesaria a la filosofia es la realidad de una experiencia que estd cscindida y
scparada, de una experiencia que es fragmentaria:

Lo que hace especialmente necesario un instrumento general de la critica es la ten-
dencia de los objetos a encerrarse en rigidos compartimentos no comunicantes.
(EN,332)

Esta divisidon en compartimentos es natural debido a la variedad y complejidad de la
experiencia, pero mantener su separacion y aislamiento es antinatural; produce estrechez, rigi-
dez y petrificacion, en un mundo que, de suyo, es movil. Es de ahi, de esa interconexion que
existe entre las cosas, de ese entrelazamiento que cada dmbito de la experiencia tiene con los
demds, de donde emerge la capacidad normativa de la filosofia a la que antes hacfamos refe-
rencid. Fs la defensa de una ontologia de la continuidad la que le permite decir a Dewey gue
su manera de entender lu racionalidad y la filosofia no conduce al relativismo, a la ausencia
absoluta de normas. Asi,

Lo absoluto es lo aislado; lo aislado ¢s lo que no puede ser juzgado sobre la basc
de conexiones que pueden ser investigadas. La clase de “Relatividad™ caracteristica del
movimi¢nto en cuestion es la que marca loda investigacion cientifica. Esta encuentra
que los tnicos estindares valiosos son proporcionados por las actuales conexiones de
las cosas. (LW 15:162-163)

De este modo, la tarca de la filosofia es la de servir de enlace, de conexién, de tra-
ductor e interprete de los distintos dmbitos de la experiencia. La filosofia resulta asi ser un
remedio contra la especializacion y el aislamiento, contra una realidad y una cultura marca-
da por la separacion:

Asi, como organo de crftica resulta la filosofia en realidad un mensajero, un oficial
de enlace, que hace reciprocamente inteligibles las voces que hablan lenguas provin-
ciales v, por ende, ensancha asi como rectifica las significaciones de que estdn gravi-
das. (EN,333)

El defecto de la filosofia ha sido, tradicionalmente, que no ha sido un traductor
imparcial. que ha servido a unos intereses concretos y particulares, que ha contribuido a las
falsas separaciones y divisiones. De hecho, la pretension de tener un acceso privilegiado a
fa verdad no ha sido sino una manifestacion de ese sectarismo entroncado con las separa-
ciones dualistas de la tradicién occidental. La concepcidn de la filosofia, que Dewey defien-



de, es una prolongacion de su interpretacion de que todo conocimiento es accion, que todo
conocimiento s una manera de intervenir en la realidad, y que, en la realidad, no hay cle-
mentos aislados, no hay nada que permanezca al margen. De ahi que un saber que se pro-
ponga conectar, ¢nlazar y establecer continuidades, supone una garantia de efectividad en
la accion. El pragmatista no propone que la filosofia deba subsistir porque, siendo indtil, es
un lujo agradable o imprescindible para hacer la vida ociosa mas divertida. La filosofia no
es para el pragmatista una forma de erudicion de la que podamos prescindir, La importan-
cia de la filosofia radica en su capacidad de promover la reflexion y, por tanto, la-critica, La
necesidad de lu filosotia es la necesidad de no permanecer como estamos, de no quedar-
nos ¢n ¢l punto en que nos hallamos. Por eso, la filosofia es esencialmente transformadora,
reformadora, es un compromiso de cambio. Lo opuesto a la filosofia no es ¢l desconoci-
miento entendido como un no saber esto o aquello. La ausencia de la filosofia significa el
triunfo del acomodamiento, de la quictud, del conservadurismo, de la aquiescencia, de la
repeticion, de la tradicion y la rutina. Ya lo vimos a propdsito de los hdbitos. Entre la inte-
ligencia y la falta de clla, sélo podemos encontrar la diferencia entre dos maneras de estar
instalados en la practica. Entre la filosofia y la ausencia de la misma sélo podemos encon
trar dos maneras distintas de estar instalados en la realidad, entre dos tipos de hibitos. Pero
no estamos hablando de los hihitos del sabio y de la vida contemplativa, estamos hablan-
do de la diferencia entre una sociedad donde hay reflexion, habitos flexibles, vy abiertos, y
otra que estd cerrada a la experiencia. La filosofia significa la liberacidn de la experiencia de
las ataduras del pasado, el descubrimiento de nuevas posibilidades, de nuevos caminos que
sélo el pensamiento reflexivo puede abrir. La leccién pragmidtica sobre la filosofia es que
¢ésta ha de contribuir al “uso de [a inteligencia para liberar y liberalizar la accion™ (NRP, MW
10:43). La filosofia es necesaria si queremos que la experiencia sea mas enriquecedora. si
queremos sociedades que miren hacia un futuro mas humano.

Para algunos, semejante manera de entender la filosofia, supone una rebuja en su
dignidad, “degradindola al nivel de un instrumento de reformas sociales” (EN,334). Pero esta
vision olvida que la emancipacion y expunsion de las significaciones de la experiencia es el
proposito de los hombres y la filosofia puede, mediante la critica, colaborar en dicha tarea.
Se habri alejado de la posicion jerarquica que antano ocupaba, pero habrd ganado en inte-
rés para ¢l hombre comin, para el que el conocimiento tiene valor en tanto que permite
una vida mejor (EN,84). La filosofia, al alcjurse de su autoconcepcion como ciencia de las
ciencias y adoptar el de instrumento en aras de consecucion de una vida mejor, ha adopta-
do una funcién mas humilde pero, sin duda, también habria ganado en crédito social:

Yo he dado a la filosofia una funcién mas humilde que la que se le asigna a menu-
do. Pero la modestia, como destino final, no es incompatible con la audacia en el man-
tenimiento de esa funcién, por humilde que sea. Una combinacion de tal modestia y
coraje aporta ¢l dnico camino que yo conozco para que ¢l filosolo puede mirar a sus
coetdneos a4 la cara con franqueza y humanidad. (LW 3:10)

Si de lo que se trataba desde el principio de¢ nuestro trabajo era de subravar la filo-
sofia de Dewey. en tanto que era capaz de conciliar lo que definimos como los intereses
tedricos y practicos de la razon, y si. por otro lado, hemos senalado que la justificacién de
la filosotia, como la de cualquier otra actividad, estd en la época y momento en que se sittia,
debemos preguntarnos sobre la relacion entre filosofia y democracia. Esta es la pregunta que
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Dewey se hace en “Philosophy and Democracy”, un articulo de gran importancia para deter-
minar su posicion sobre la filosofia. Dewey se interroga alli sobre si la relacion ente filoso-
fia y democracia es similar a la relaciéon que puede haber entre monarquia y quimica, esto
€s, si sus relaciones son externas entre si. De entrada, podemos decir que hay una coinci-
dencia histérica entre el desarrollo de la moderna ciencia experimental y el auge de la
democracia. Sc trata de examinar qué hay en esa relacion, si es 0 no una vinculacién casual.
Asimismo la filosofia trataria de ver si ¢l conocimiento del que disponemos hoy sostiene y
apoya nuestras esperanzas y aspiraciones democraticas. En consecuencia, €s su tarea pre-
guntarse

Si construir las instituciones democréticas es nuestro objetivo, ;c6mo construiremaos
¢ interpretaremos el medio natural y la historia natural de la humanidad de cara a obte-
ner una garantia intelectual para nuestros esfuerzos, una razonable persuasion de que
nuestra empresa no contradice lo que la ciencia nos autoriza a decir acerca de la estrue-
ra del mundo? ;Coémo leeremos lo que nosotros podemos llamar realidad (es decir ¢l
mundo de la existencia accesible a la investigacion verificable) de modo que podamos
abordar nuestros mds profundos problemas sociales y politicos con la conviccidn de
que, en buena medida, son sancionados y sostenidos por la naturaleza de las cosas?
¢Es el mundo, como un objeto de conocimiento, extrano a nuestros propositos y esfuer-
zos? (MW 11:48)

Es importante reparar lo que las preguntas, en si mismas, revelan acercan del plan-
teamiento de Dewey sobre la naturaleza de la filosofia; esto es, que la indagacion filosofica
se hace desde las convicciones demoerdticas, y para la democracia. El acercamiento a lo que
sean las cosas no se hace desde la nada, desde el vacio, con propdsitos nulos o neutrales
carentes de todo prejuicio, sino desde un entendimiento democritico y para una profundi-
zacion en el mismo. A primera vista, puede pensarse que la descripcion que se busca de lo
real, de lo natural, del ser humano, etc., es arbitraria en la medida en que depende de una
toma de posicion inicial que prejuzga arbitraria ¢ irracionalmente el contenido mismo de la
investigacion, en este caso, el sostenimiento y apoyo de la democracia, y que, de la misma
manera que éste, se podria haber adoptado cualquier otro punto de vista no existiendo, por
tanto, rigor ni objetividad alguna en el quehacer filoséfico. Pero esta manera de leer a
Dewey olvidaria el punto de vista de éste sobre la naturaleza y funcion de la filosofia. Esta
objecién se hace desde una interpretacion de la filosofia como conocimiento y no como una
forma de accion. Si recordamos que la filosofia es sabiduria, entenderemos que es una pro-
puesta de accién de una época histérica que recurre a los mejores conocimientos del
momento 4l servicio de una evaluacién sobre el mejor ideal de vida. Si recordamos que,
para Dewey, la filosofia es una forma de investigacion que intenta mejorar lo que hay sobre
la base de lo que tenemos y que, por ello, entiende la filosolia como reconstruccién, enton-
ces tenemos que la interrogacion que €l se hace esta libre de las objeciones planteadas y
que, en verdad, seria incoherente decir primero como es la realidad para a partir de ahi, y
en funcion de ello, senalar que la democracia es la solucion correcta para la vida social y
politica.

En verdad, la vinculacion que Dewey establece entre su teoria de la investigacion,
su ontologia emergentista y la democracia se ha ido apuntando en capitulos anteriores. En
“Philosophy and Democracy”, reitera lo esencial de su argumento que enfatiza la coheren-



cia de su planteamiento: la adecuacion del estado de conocimientos de la época con los ide-
ales democraticos. Dewey toma aqui como punto de referencia de la democracia su vincu-
lacién con los ideales liberales del S. XIX: esto es, libertad, igualdad y fraternidad. Respec-
to de la libertad, Dewey distingue dos formas de entenderla, Por un lado, en los supuestos
de la filosofia tradicional, la libertad es entendida como accion de acuerdo con la concien-
cia de leyes fijadas. Los hombres son libres cuando son racionales v son racionales cuando
reconocen y conscientemente se contorman con las leyes necesarias del universo. Esta inter-
pretacion supone que hay un orden eterno e inmutable que resulta manifiestamente incom-
patible con la afirmacion de la libertad en un régimen democritico. Por el contrario, Dewey,
tal y como hemos visto en el capitulo décimo, vincula dicho concepto con el de temporali-
dad. Solo si pensamos en un mundo caracterizado por la inestabilidad, la precariedad, la
contingencia, la novedad e impredictibilidad, tiencn la libertad y Ja inteligencia sentido, sélo
asi damos verdadero significado a la democracia:

Una filosofia animada, sea consciente o inconscientemente. por los cstuerzos de
los hombres para conseguir la democracia construird la libertad como significando un
universo en el que hay una incertidumbre y contingencia real, un mundo en el que no
estd todo, y que nunca lo estard, un mundo que en algunos aspectos es incompleto, y
que en esos aspecto puede hacerse de acuerdo con lo que los hombres juzguen, amen
y realicen. (MW 11:50)

Esta fuerte vinculacion que Dewey establece entre filosofia (ontologia) y democra-
cia queda resaltada a(in mas en el andlisis que hace de lu igualdad. Dewey muestra como
toddas las filosofias anteriores son incompatibles con un profundo sentido de la igualdad:
todas ellas han supuesto que haya realidades que son superiores a otras, todas ellas han ima-
ginado un orden jerarquico de la existencia y todas ellas han invocado un principio de auto-
ridad: Dios, la razon, etc. Dewey llega a decir asi que la filosofia ha estado comprometida
con una “metafisica del feudalismo”. Se hace aqui patente el punio de vista de Dewey de
que cualquier descripcion de la realidad es una forma de tasacion, de valoracion, de modo
que una descripcién jerdrquica de lo real es, en verdad, una “justificacion del esquema par-
ticular de autoridad c¢n religién u orden social en un momento dado”™. Por ello, Dewey juz-
ga que la democracia ha sido para la filosofia una anomalia para la que han faltado las bases
filosdficas y la coherencia logica. Pero no sélo el feudalismo filosofico, también el indivi-
dualismo atomista hace imposible un profundo sentido de la igualdad. El individualismo, tra-
dicionalmente asociado con la democracia. es cuantitativo, por lo que no considera la indi-
vidualidad como algo insustituible. Frente a ello, Dewey establece una metafisica de lo
inconmensurable, la dnica filosofia compatible con la igualdad pensada democriticamente:

Cualquiera que sea el significado de la idea de igualdad en la democracia, vo la
tomo en el sentido de que el mundo no ha de ser construido como un orden fijo de
especics o grados. Significa que toda existencia que merece tal nombre ticne algo Gni-
co e irrcemplazable. que no existe para ilustrar un principio, fomar concicncia de un
universal o encarnar una clase. (MW 11:32)

Si la idea de libertad desembocaba en una ontologia de la temporalidad y la de
igualdad en una ontologia de la individualidad y pluralidad, el tercero de los valores de la
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democracia, la fraternidad, apunta a la continuidad como punto de partida ontoldgico, al
hecho de que la asociacion e interaccion carecen de limites, lo que en el capitulo diez desig-
namos como transaccion. Esto dltimo realza el hecho de que la democracia no tiene que ver
con ideas sino con un modo de vida asociado:

Decir que lo que es especifico y tnico puede ser exhibido y llegar a ser vigoroso
o actual solo en relacion con ouros seres parecidos es simplemente dar una version
metafisica del hecho de que la democracia no se ocupa de monstruos, genios, heroes
o lideres divinos sino con individuos asociados que, en interaccion con otros, hace la
vida de cada uno mas significativa, (MW 11:53)

En definitiva, Dewcey sostiene que una filosofia pensada desde el punto de vista de
accion, es la Unica filosofia coherente con la democracia, Mds adn, la filosofia supone una
defensa de la democracia y es una apuesta por el modo de vida democritico. Tiene, en este
sentido, un elemento de fe, de apuesta prictica. Del mismo modo que Dewey estd propo-
niendo una nueva manera de entender la razon, hace lo propio con la te. Para él cualquier
cuerpo de afirmaciones basadas en una autoridad significa desconfianza en el poder de la
razon para generar desde si misma los criterios que regulan la accion. En otra ¢poca hubo
razones para creer en principios externos a la propia experiencia. La filosofia siguid en ello
a la religion, buscando mas alla de la experiencia los principios que la regularan, que le pro-
proporcionaran la certeza que la experiencia no proveia. Pero los nuevos avances de la inte-
ligencia y de la ciencia permiten nuevas posibilidades, La bisqueda de un bien tnico, de
un Gnico significado de la experiencia, estd condenada al fracaso. ;Lo estdn también las reli-
giones? Desde luego se impone un abandono de todo sobrenaturalismo y, por supuesto, de
todo el rigido institucionalismo en el que las religiones, pero de modo especifico la cris-
tiandad, han caido. Dewey propone el desarrollo de una nueva fe, de una nueva conviccion
que parta de la experiencia:

Yo sugeriria que el futuro de la religién esté conectado con las posibilidades de
desarrollar una fe en las posibilidades de la experiencia y las relaciones humanas que
creard un sentido vital de la solidaridad de intereses humanos e inspirard a la accion a
hacer de ese sentimiento una realidad. (LW 5:273-274)

Los tiempos presentes estin marcados por la desesperanza en formular una filoso-
fia ¢n el sentido de una mirada y una actitud integradora. La formacion de un punto de vis-
ta globalizador e integrador tiene que estar conforme con los hechos y los conocimientos
de la ciencia y con las condiciones sociales en las que vivimos. Ya no se trata de depositar
mds la confianza, en el seno de la civilizacion occidental, en un ser divino, en una autori-
dad suprema que nos guie y oriente. De ahi que Dewey llegue a decir que “el escepticismo
es la marca de la mente educada”, Pero, al mismo tiempo, ve en la ruptura de las creencias
tradicionales, en la desesperanza de las autoridades que habian proporcionado la guia y
orientacion, una nueva posibilidad, La de desarrollar una filosofia que parta de la experien-
cia y que apueste por ella, una filosofia que sea critica y constructiva, que redna y unifique
la politica, la ciencia, l1a industria, la religion, etc. Se tratari de una fe en la capacidad huma-
na de transformar la accion, de una creencia en la posibilidad de que sea la propia accidn,
y la propia experiencia, la que nos sirva para conducir y encauzar nuestra conducta,
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No estamos acostumbrados 4 ello ni siquiera como una idea. Pero la fe no es un
sueno ni un fracaso demostrado. Es una fe. La realizacion de la fe, de modo que podu-
mos trubujar en gran medida a la vista de las cosas conseguidas, estd en el futuro, Pero
esta concepeion como una posibilidad, cuando es claborada en un cuerpo coherente
de ideas, criticas v constructivas, forma una filosofia, una actitud organizada de obser-
vacion, interpretacion y oconstruccion. Una fe filoséfica, siendo una tendencia a la
accion, puede ser ensayada y examinada solo en la accion. No conozco allernativa via-
ble en el presente dia a tal filosofia. (LW 5:178)

Es el resultado de haber situado pragmaticamente la filosofia en el campo de la
accion. Esta fe racional, se traduce en una fe en la democracia. Ya hemos dicho que no tene-
mos fundamentos Gltimos en los que basarnos para su defensa. Por cllo, hay algo de fe en
nuestras convicciones democraticas, pero ¢s una fe coherente con lo que sabemos a partir
de la ciencia, de la realidad, de la naturaleza humana. en definitiva, coherente con nuestra
experiencia’.

Esta vinculacion entre filosofia v democracia resulta uno de los puntos de mas nota-
ble actualidad de la filosofia de Dewey. Este logra una vision armonica entre nuestros cono-
cimientos, nuestra interpretacion del ser humano v de la realidad, que resulta ser el mejor
apoyo posible para la defensa de la democracia. La demostracion de que nuestra experien-
¢id nos ensena la precariedad y contingencia del mundo, de que nuestro conocimiento se
nos desvela fragil y temporal, que todo saber no es sino una propuesta de accion en res-
puesta a la situacion en la que nos encontramos, cs la mejor defensa de la democracia. Por
ello, si la adopcion de la teoria de la investigacion como teoria de la accion inteligente supo-
nia la superacion de los distintos dualismos que han atravesado la historia de la cultura occi-
dental, esta superacion pasa a ser un requisito para la consecucion de una verdadera demo-
cracia. Lo relevante de la posicion de Dewey, lo que hace que ocupe un lugar singular y
notable hoy es que liga la critica de la tradicion filosofica occidental, la tilosofia “centrada
cpistemoldgicamente”, con las condiciones que harin posible la extension y alcance de la
democracia. Esta exige la eliminacion de la separacién infranqueable entre investigacion
pura vy aplicada, conocimiento cientifico y ordinario, entre los expertos y el gran piblico, v
mostrar la continuidad enrre cada uno de ellos. Eliminar las escisiones supone haber supe-
rado previamente la oposicion entre lo material y lo espiritual, entre lo natural y lo social,
entre lo interno y lo externo, entre el hombre v la naturaleza. En esa vision globalizadora,
superadora de los distintos dualismos, vemos el verdadero mérito de la filosofia de Dewey.
Su importancia no radica pues, a nuestro entender, en que haya claborado una ontologia
que parte de nuevos y diferentes supuestos de los que habia partido la merafisica tradicio-

nal, ni tampoco en haber elaborado una l6gica naturalista que se aleja por igual de la empi-

*En Una Fe Comuin, Dewey analiza el tema de 1a fe. El nicleo de su argumentacion pasa por la distincion
entre “la religion” y “lo religioso”, Desligado de interpretaciones sobrenarurales, v relacionado con la aper
tura del individuo a la experiencia del mundo. 1o religioso aparece vinculado a los ideales pricticos o mora-
les:

Lo religioso es moralidad tocada de emocion sélo cuando los tines de la conviccion moral
despiertan emociones que no son solo intensas. sino que estian movidas y apoyadas por fines tan
inclusivos que unifican el yo. La inclusividad del fin, en relacidn con el yo y el "universo”, con
gue se relaciones un yo inclusivo es indispensable. (pp 29-30).
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rista y la trascendental, ni en haber desarrollado una filosofia de la educacion que ha reno-
vado los principios tedricos de la organizacién escolar, ni en su teoria sobre los valores anti-
cipando las posteriores criticas a la filosofia analitica, ni en su teoria estética oponiéndose
tanto 4 las versiones idealistas como a las subjetivistas, ni en su teoria politica superadora
de las posiciones liberales y comunitaristas. Siendo estos, como otros aspectos expuestos d
lo largo de nuestro trabajo, enormemente sugerentes y de evidente importancia creemaos
que, en la mayor parte de esos apartados, es posible encontrar otros filésofos del presente
siglo que han apuntado en la misma direccion y han podido, en segin qué casos y temas,
ser mds precisos o brillantes en su exposicion y terminologia, en sus andlisis y propuestas.
Pero lo que hace de Dewey un filosofo en toda la extension de la palabra, lo que hace que
podamos considerar la suya como una obra mayor de la filosofia del presente siglo, son las
conexiones que establece entre las distintas partes de su filosofia formando una concepcion
global y sistemdtica. Es mérito suyo el haber mostrado la coherencia, la vinculacion entre su
teoria de la realidad y el ideal democritico, entre la teoria del conocimiento y la de la edu-
cacion, entre la ciencia, la moral y el arte, entre el conocimiento ordinario y ¢l cientifico, y
un largo etcétera, que hemos querido ir poniendo de relieve a lo largo de nuestro trabajo.
Y todo ello sin fundamentaciones metafisicas ni epistemologicas, apuntundo a la manera en
que cada una de ellas obstaculiza o colabora en la transformacion social para la consecu
cion de un mundo mejor. Se trata de una filosofia verdaderamente integradora de los dis-
tintos ambitos de la experiencia que proporciona una perspectiva global de la totalidad, lo
que es uno de los rasgos definidores de la filosotia y de las grandes obras filoséficas. Dewey
ha elaborado una de las pocas filosofias de este siglo que ha abarcado toda esa variedad dc
temas aportando en cada uno de ellos una perspectiva sugerente y actual pero, sobre rodo,
lo ha hecho denunciando los intentos de aislar a alguno de ellos, lo ha hecho mostrando
que lo propio de la filosofia y de la tarca reflexiva es mostrar las conexiones entre los dis-
tintos dmbitos de la experiencia humana.

Si es cierto que la filosofia sistematica al estilo hegeliano ha mucrto, no lo es la ela-
boracién de un pensamiento que, siendo sistemdtico, no pretende establecer, de una vez
por todas, un conjunto de verdades a salvo del tiempo y de la historia. No hay en Dewey
un sistema, si con ello queremos referirnos a la existencia de un conjunto de conceptos
estructurado de manera jerarquicd, esto es, un razonamiento, una estructura logica a partir
de unos principios o fundamentos que sirven de base. Asi, no se trata de que la logica sea
¢l fundamento de la educacion, la ontologia de la democracia, etc. Pero, si lo hay, si con
ello queremos hacer mencion de un conjunto de conceptos intrinsecamente relacionados
entre si. Lo propio del sistema de Dewey seria la transversalidad, el hecho de que en él no
hay centro. Sus conceptos se interpenetran y fecundan entre si, de tal modo que cada uno
de ellos exige a los demds para su correcta comprension. Asi, alin cuando no nos ha inte-
resado realizar una exposicion sistemadtica de las obras de Dewey, en las que estas aparez-
can ordenadas, si hemos querido poner de manifiesto que, en Dewey, hay una vision gene-
ral que penetra las distintas partes de la filosofia y las pone en conexion y armonia. Lo atrac-
tivo del pensamiento de Dewey e¢s que, hoy, a finales del siglo XX, nos proporciona un
esquema con el que enfrentarnos a la relacion ciencia - moral - arte, una manera coheren-
te y sistematica de responder a las cuestiones tradicionales de la filosofia, sobre la relacion
sujeto - objeto, mente -materia, etc., que, sin caer en las viejas formas fundacionales de hacer
filosofia, no reniega del pensamiento reflexivo y le adjudica un nuevo lugar.



Esta nueva manera de entender la filosofiu supone el rechazo de otras formas de
entender su naturaleza, su funcién, asi como de otros diagnosticos sobre su situacidn actual.
Asi, frente a aquellos que entienden que el descrédito de la filosofia proviene del implaca-
ble avance del progreso de la razon cientifico - técnica, de la imparable extension de la
razon instrumental, de un pensar dominado por el utilitarismo practico, Dewcey sosticne que
los problemas de la filosofia no provienen de un encmigo externo, que reduce su campo
de trabajo al extender los mecanismos de pensamiento que son ajenos a la filosofia. Para
Dewey, la filosofia es culpable de su situacion de descrédito social por su incapacidad de
realizar propuestas de transformacion social, por su incapacidad de realizar un discurso cri-
tico significativo. La filosofia es culpable de su ensimismamiento, de permanecer encerrada
en si misma, ajena a los procesos de transformacion social. Ha sido la identificacion de la
filosofia con la nocidn de una realidad superior, lejana a las preocupaciones de los hombres,
la causa de su aislamiento. Dewey expresa en reiteradas ocasiones esta idea:

El resultado de descuidar las cuestiones que son urgentes v de preocuparse por
ofras que son lejanas de la actividad humana explica el descrédito popular en el que
la filosofia ha caido. Este descrédito es, en definitiva, un factor decisivo al determinar
su papel en el mundo. (LW 15:158)

Por otro lado, frente a las grandes filosofias del 5. XX, el interés de la filosofia de
Dewey es haber resaltado que la renovacion de los supuestos tradicionales de la filosofia no
tiene por qué llevar aparejado el rechazo de las transformaciones sociales y politicas desde
una perspectiva democritica. Mientras los criticos de la tradicion occidental entienden que
la democracia estd vinculada con la ciencia y la decadencia, Dewey acentda que el final del
logocentrismo no ha de llevar aparejado el final de la democracia, sino que es justamente
su promesa de realizacion. Mientras que los criticos de la tradicion ven en la ciencia un alia-
do de la tradicion logocentrista y teoreticista, Dewey ve en el método cientifico y en los
resultados de la ciencia contemporinea un nuevo punto de apoyo para una nueva descrip-
cion de la realidad, y el camino de salida para la tarea de la reconstruccion de la razon y de
la experiencia en el camino de su contribucién a una sociedad mas radicalmente democra-
tica. La critica del legado tedrico ilustrado no sélo no lleva aparejada la destruccion de los
valores que portaba, antes bien, éstos se convierten de la mano de Dewey en medios de su
afirmacion. La consecucion de los ideales de igualdad, libertad y solidaridad no estan ya fun-
damentados, pero si vinculados a una conceptualizacion de la realidad que parte de la expe-
ricncia de la finitud y de la contingencia que caracreriza la experiencia humana del mundo.
La filosofia es necesaria porque contribuye a la tarea de la transformacion social, mediante
la reconstruccion de la integridad de la experiencia, de la armonizacion reflexiva de los dis-
tintos momentos en los que la cultura contemporinea y postmoderna los ha escindido. Al
situar a la filosofia en el terreno de la experiencia y de la accion, Dewey se estd oponien-
do tanto a los que se atrincheran en un pensar conceptual nostalgico de épocas pretéritas,
como [rente a quienes sostienen la desaparicion de todo pensar reflexivo para quedarse con
la expresividad del momento estético.

La recuperacién de la filosofia, su unica justificacion posible, tiene que pasar, segin
Dewey, por mostrar la necesidad social de la misma. La filosofia no se puede justificar a si
misma apelando a un conocimiento extrano al devenir social. Y es que la filosofia tiene que



transformarse en un instrumento de cambio, de enriquecimiento de la experiencia, de trans-
formacion de la sociedad, un instrumento de cultura v de educacion. La vigencia de la filo-
sofia, hoy, tiene que ver con su capacidad de colaborar en la tarea de transformar la socie-
dad, de intervenir en el didlogo colectivo de una comunidad que aspira a4 compartir y ensan-
char el significado de la experiencia. La relevancia de Dewey, en definitiva, ¢s la de mos-
trar que la renovacion de la filosofia lleva con ella su implicacion politica v educativa. La
filosofia, entendida ahora en términos de accion, es, antes que nada, una propucsta peda-
gogica y de transformacion social.

Dos notas importantes queremos anadir en relacién con el nuevo emplazamiento
de la filosofia: la oportunidad de una redefinicion del papel del filésofo en nuestra sociedad
v la estrecha vinculacion que como consecuencia de ello se establece entre filosofia v edu-
cacion. Por un lado, la tarea del filosofo. aquella para la que resulta indispensable en nues-
tra sociedad, no es la de desvelacion de una verdad que solo el filosofo, situado en un ambi-
to superior de realidad, conoce y transmite al resto de la ciudadania. Fl filésofo no puede
constituir, como ha hecho histéricamente, un grupo minoritario y aparte que trata de dictar
lecciones sobre el verdadero significado de las cosas. En la medida en que el filésofo ha
entendido su disciplina como ¢l acceso a un reino trascendente, @ una verdad metaempiri-
ca, mientras ha interpretado la filosofia como epistemologia, se ha separado del ciudadano
constituyendo un grupo, como ¢l de otros expertos, con sus propios intereses. Pero, si
Dewey rechaza la figura del filosofo profesional como “experto”™ no es porque crea que no
haya que filosofar mas, sino porque entiende que la tarea reflexiva es de todos. que no debe
ser “de” y “para” unos pocos. La critica al filésofo epistemdlogo es porque Dewey ve en la
destruccion del mismo el paso necesario para la nueva manera de entender la filosofia. La
eliminacion del filésofo epistemdlogo, no es sélo, aunque también, a causa de una nueva
mancra de entender el conocimiento y la inteligencia humana, sino sobre todo, y éste es el
test ultimo pragmatista, porque los descubridores y portadores profesionales de la verdad
son social y politicamente perjudiciales en una sociedad democritica. La reintegracion de la
filosofia en la accion, el desarrollo de una filosofia de la continuidad, de una metafisica del
“hombre comdn”, conlleva el significado politico de la identificacion del filésofo como ciu-
dadano de una sociedad democritica. La necesidad del filosofo deviene del compromiso,
sin el cual carece de sentido su funcion, de hacer progresar la inteligencia social, esto es,
de hacer a los ciudadanos mas reflexivos, mis conscientes, de contribuir a derruir ¢l encap-
sulamiento del saber de expertos, de mostrar las multiples conexiones entre las cosas. Lo
que Dewey propone es la extension del quehacer filosofico, su omnipresencia en el ambi-
to educativo, su cultivo en las cuestiones publicas, sociales y politicas.

De este modo, al mostrar la necesidad del pensamiento reflexivo como instrumen-
to para la accion, Dewey estd situando la filosofia en el terreno de la educacion. La filoso-
fia es indispensable, como necesidad educativa, en la forma de una critica que establece
puentes entre saberes que permanecen aislados. Dewey muestra que es necesaria como ele-
mento educativo si no queremos que la sociedad se pierda en la fragmentacién de los dis-
cursos, en la especializacion, en el encapsulamiento de la cultura de expertos. De ahi la
importancia que Dewey concedio a la educacion dentro de su filosofia, a la que dedico
numerosos escritos. Y es que, para €l, la educacion no es un anadido ni un apéndice ni una
consecuencia de su mancra de entender la filosofia, como si lo fue para la filosofia tradi-
cional. Para Dewey, una filosofia acorde con los tiempos presentes es una filosofia “de la
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educacion” y “en la educacion™. De lo primero, porque frente a otras filosofias Dewey ha
hecho del cultivo de la reflexién, de la educacion, el ndcleo central de su propuesta de
transformacion social, y la justificacién, por tanto, de la existencia de Ja propia filosoffa. De
lo segundo, porque ninguna filosofia como la de Dewey proporciona una argumentacion
tan profunda y amplia de la necesidad de la presencia de la filosoffa en los planes de estu-
dio. No es casual, en este sentido, que su filosofia haya servido de base para defender la
propuesta de extension de los estudios filosdficos no ya en los estudios superiores, sino tam-
bién ¢n la ensefianza primaria y secundaria'. Dewey insistid en el absurdo que suponia afir-
mar la necesidad de que los alumnos se cjercitaran desde muy pronto en disciplinas como
matematicas mientras que nuestros razonamientos sobre cuestiones de indole politica, moral
o religiosa eran abandonados a una suerte de falso crecimiento espontaneo:

Damos por garantizado la necesidad de una especial oportunidad y una prolonga-
da educacion para asegurar la capacidad de pensar en una disciplina especial como las
matematicas. Pero, nosotros parecemos asumir que la capacidad de pensar efectiva-
mente en materias sociales, polilicas y morales es un regalo de Dios, y que el regalo
opera por una clase de combustién espontdnea. (LW 3:112-113)

La filosofia es necesaria en educacion porque senala fines y encauza el conoci-
miento poniéndolo en relacion con deseos, propdsitos, etc., y remuceve las creencias ancla-
das en las costumbres y tradiciones.

Planteada la tarea de la filosofia como pedagogia se entiende que la necesidad de
la filosofia, tal y como Dewey la formuld, se haga cada vez mayor, cuanto mas tecnologi-
zada es la sociedad en la que vivimos, cuanto mas necesitemos de un publico, de una ciu-
dadania reflexiva. Desde este punto de vista, la filosofia no sélo sigue teniendo trabajo sino
que, en la acepcion de Dewey, la necesidad de la filosofia se acrecienta a medida que la
especializacion, el aislamiento de los expertos, la divisién entre adelantos cientificos y la
vida cotidiana del hombre comun siguen avanzando. La necesidad de la filosofia es cada vez
mayor en la medida en que la teoria de la inteligencia muestra que ser inteligente es ser
practico, y serlo es mediar entre la distintas esferas de la experiencia humana. La filosofia es
imprescindible en una sociedad que quiere profundizar en la democracia. Ya hemos sefa-
lado que la democracia es el Zmbito dénde se hace posible la filosofia, pero también lo que
le da sentido y razon de ser. Porque la democracia nos proporciona la justificacion de la filo-
sofia, es por lo que ésta estd indisolublemente identificada con la educacion. Democracia,
ciencia y educacién no son sino diferentes caras de un mismo objeto, diferentes aspectos de
un mismo proceso que la filosofia de Dewey termina por identificar alrededor de una teo-
ria de la accién ontoldgicamente argumentada.

En definitiva, la investigacién realizada muestra que sobre una metafisica que es a
la vez objetivista y contingentista, pluralista y realista, Dewey puede construir una manera
de entender la filosofia que concilia los intereses tedricos y pricticos de la razon, que logra

' Fl programa Filosofia para Nivios de M. Lippman defiende la importancia de los estudios filosdficos en los
ninos desde la edad de los scis hasta los dieciocho anos, habiendo elaborado materiales para dicho ciclo.
M. Lippman reconoce a la filosotia de Dewey como la inspiradora de sus ideas. Ver al respecto La Filosofia
en el Aula, cd. De La Torre, pp 31, 41 vy 42.



conectar la actividad cientifica con los problemas morales, politicos y estéticos. De esta
manerd, consigue plantear una renovacion de la tarea filosofica que, a salvo de las criticas
de los antiilustrados y antimetafisicos, permite recuperar lo mejor de la tradicion filoséfica
occidental. Al situar la filosofia en el campo de la accién, Dewey consigue hacer viable la
necesidad de recuperar la actividad filoséfica en una sociedad que es plural y democritica,
.donde conviven distintas formas de vida. Poner de manifiesto publicamente la necesidad
de la filosofia hoy en Espana pasa por una recuperacion de la obra y las tesis de Dewey,
pasa por una pragmatizacion de la filosofia, en el sentido que €l dio a la palabra, y a la que
este trabajo pretende contribuir,
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